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Svoboda slova a tisku? Jak pro koho ...

V poslednim loriském vydani novin Nas region byl otistén
rozhovor s mistostarostou obce Ing. Hrdlickou o Uzemnim
planu, pfistavbé Skoly a kamerach v ulicich. V tomto clanku i
bylo uvedeno tolik zjevnych I3, jejich? jedinym zdmérem je  ‘mnwe®
evidentné manipulace s vefejnym minénim, Ze jsem pozadal
redakci novin o otisténi kratkého c¢lanku, ve kterém tyto jsou
vymysly uvedeny na pravou miru. Redakce vSak odmitla
zverejnit clanek s tim, Ze se jedna o mistni zalezitost, a Ze
rozhovor sIng. Hrdlickou byl uz reakci na clanek Ing.
JaroSové a Ctenafi vnimaji nekoncici vymény nazorll vesmeés
negativné.

ProtoZze obsah clanku se pfimo tyka obyvatel obce
StranCice a jejich sidel, poZzadal jsem redakéni radu
Strancického zpravodaje, aby clanek otiskla v mistnim tisku,
coz zaroven dava moznost vedeni obce pripojit k véci i své
stanovisko. Rada otisténi ¢lanku odmitla s od@vodnénim, Ze
Jreakce na Clanek, ktery vySel v Nasem regionu, nesouvisi se
Strancickym  zpravodajem". Co naplat, kde dochazi
argumenty, pfichazi na fadu sila (moci Gfedni).

Text ¢lanku znél:

»,Uzemni plan, pristavba skoly a kamery v ulicich - komentar

V poslednim vydani Naseho REGIONU roku 2011 byl otiStén rozhovor s mistostarostou obce Strancice Ing.
Hrdlickou, ve kterém byly uvedeny nékteré skutecnosti, které ]e podle mého nazoru tfeba uvést na pravou miru.

Uzemni plan — informace, ze se nejedna o novy Uzemni plan, ale pouze o tzv. ,digitalizaci* stavaJ|C|ho up ]e
nepravdiva, o pofizeni novehg UP rozhodlo zastupitelstvo obce jiz v éervnu 2007, dodnes se na jeho pfipravé
pracuje; pojem ,digitalizace® UP je smysleny, podle platnych predpisl Ize plvodni UP bud’ upravit podle nového
stavebniho zakona, nebo vydat novy. Zdvojnasobeni velikosti rozvojové plochy ve SvojSovicich oproti soucasnému
UP nelze rozhodné povaZovat za ,kosmetickou dpravu®. Giganticka rozvojova plocha v Oticich neni v UP zakreslend
jiz 10 let, byla do UP prosazena az v ramci jeho zmény ¢. 2 (po nabyti vétSiny dotéenych pozemkl tajemnikem
obce).

Zakladni skola — informace, 7e ZS Strancice je naplnéna na hranici své kapacity zaky ze Strancic a
pridruzenych obci je opét nepravdiva, podle rozboru zpracovaného ve spolupraci s novym vedenim skoly ji
navstévovalo v loriském Sk. roce jen 51% zak{ z nasich obci, v letoSnim roce nemiZe byt toto Cislo vyrazné vétsi.

Parkovani v centru — k popsané situaci je tfeba dale dodat, Ze v ramci vystavby bytovych dom{ na namésti
E. Kolbena mélo byt investorem vybudovano dalSich 12 parkovacich mist, nahradni |hita stanovena k jejich
vybudovani stavebnim (fadem pfi kolaudaci byla do 30.4.2010. Poté byla vydana dalSi nahradni Ihdta, opét
nesplnéna, od té doby tuto zaleZitost nikdo z OU nefesi.

Cenzura Strancického zpravodaje — usneseni rady obce vyslovné ,povéfuje starostu dohledem nad finalni
verzi obsahové a vizualni stranky" zpravodaje, coz mé osobné moc pfirozené nepripada. Cenzura ze strany starosty
a mistostarosty byla navic potvrzena v praxi uz pred pfijetim tohoto usneseni pozastavenlm tisku zafijového vydani
kvlli jejich domnénce, Ze v ném bude otistén c¢lanek o pozemkovych
spekulacich podporovanych vedenim obce.

Vice na www.strancice.eu a www.vsechromy.cz."

K problému parkovani v centru bych rad doplnil, Ze clanek
v Zadném pripadé nebyl namifen proti obyvateldm dom@ na nam. E.
Kolbena, ktefi jsou k parkovani na verejném parkovisti donuceni
okolnostmi.

Cely clanek i s pfimymi odkazy na pfislusné oficialni dokumenty
dokladajici  popisovany  stav  véci  najdete  také na
www.vsechromy.cz/clanek.html. Rozhovor sIng. Hrdlickou je
k dispozici v archivu na www.nasregion.cz - JVR v poslednim vydani
roku 2011. (PS) st




Obecni vyhlasky o odpadech

Jak jsem se dozvédél jiz od nékolika lidi, Sifi o mé vedeni obce a pracovnici Gradu Izivé pomluvy v tom smyslu
(kromé jinych), Ze jednorazové znamky za popelnice museli zrusit kv@li mym stiznostem na predchozi vyhlasku, a
pokud se nékomu nelibi, ze ted’ musi kaZzda domacnost platit minimalné 1.800,- K¢ rocné (tedy za 14-ti denni svoz
120 | nddoby), ma si pry jit stéZzovat mé. Rad bych tyto nehorazné Izi uvedl na pravou miru.

Moje zadost podana Krajskému Gfadu 2.4.2010 se tykala provéreni zakonnosti rozhodnuti Rady obce Strancice
¢. 55, kterym bylo v rozporu se zakonem zpoplatnéno ukladani velkoobjemového odpadu a pneumatik ve sbérném
dvore, a zpoplatfovani ukladani vytfidénych recyklovatelnych slozek odpadu ve sbérném dvore (papir, plasty
apod.). Na jednani Krajského Ufadu s tehdejSim starostou obce a tajemnikem, které probéhlo na zakladé mé
Zadosti, bylo prislibeno zjednani napravy uvedenych nedostatkd, napraveno vSak nebylo nic. Nové vedeni obce se
namisto napravy zminénych nedostatkd slibovanou zménou vyhlasky pokusilo v ¢ervnu 2011 donutit mé platit za
¢trnactidenni svoz namisto 4 jednorazovych znamek, prestoZze jsem mél nahlasenu pouze 1 osobu v domé. Po
Ctyfmésicnim byrokratickém Sikanovani tento boj prohrali a penize mi museli vratit. Poté vydali novou vyhlasku,
kterad jednorazové znamky jednoduse zrusila. Dne 16.12.2011 jsem podal na Ministerstvo vnitra navrh na zruseni
této nové vyhlasky, ktera podle mého nazoru v rozporu se zakonem stanovuje minimalni frekvence svozl a z toho
plynoucich poplatkdi na neimérné vysoké Urovni, ¢imz mimo jiné demotivuje i od tfidéni odpadt. MV vsak dospélo
k ndzoru, Ze k poruseni zakona zde nedoslo. VSechny uvedené dokumenty najdete na internetovych strankach OV.

Souvislost s moji osobou je zde tedy sice zfejma, avSak zcela opacna, nez
tvrdi vedeni Ufadu. ZrusSeni jednordzovych znamek zvolili jako pomstu proti
mé osobé za prohrany spor, bohuzel vSak zcela bezohledné i pro vsechny
ostatni obyvatele Strancic.

Kromé uvedenych IZi se podle slov nékolika ob&and Strancic nasi Grednici
nestydéli prejit k vyhrlizkam v tom smyslu, Ze tohle je jen zaCatek a bude pry
hlF. Stydim se za takové vedeni obce i za vSechny obcany, ktefi je volili, a
doufam, Ze i oni se dnes stydi za svou volbu. Dlvod{ k tomu maji jisté uz vic
neZ dost. Je ovsem jen na nas, jestli si takové vyhrlizky od predstaviteld nasi
obce nechame libit, ¢i je snad dokonce naplnit ... (PS)

Podivné udalosti kolem G1zemniho planu

O pfipravovaném novém Gzemnim planu obce Strancice uz toho bylo feceno i napsano mnoho, i kdyZ na jeho
podobu to dosud mélo bohuZel jen velmi maly vliv. Co mé ovsem v posledni dobé opét udivilo, je zplsob, jakym
bylo odsouhlaseno dalSi navyseni ceny za jeho zpracovani a zejména jeho odlvodnéni.

Vse se podle dostupnych informaci odehralo na zakladé telefonatu Ing Tomaskové z Krajského uradu po
odvysilani reportaze v CT v zafi 2011, kterym si bez védomi obce
u projektanta vyzadala doklady o pribéhu pfipravy naseho UP a
zpracovani srovnavaci dokumentace navrzenych rozvojovych
ploch se stavem podle soucasného UP. Za odeslani
pozadovanych dokumentd o prlbéhu pfipravy si projekcni
kanceldf nalctovala 7.000,- K¢ za  zpracovani Wkresu
porovnavajiciho rozvojové plochy podle souCasného a nove
navrzeného UP 15.000,- K¢ a za tabulku s bilanci téchto ploch
8.000,- K& Celkem vE. DPH 36.000,- K& Zminéné srovnani
rozvojovych ploch (o kterém jsem psal uz v Cisle 31) vSak bylo
provedeno zcela demagogicky, protoze jeho vysledkem je Gdajné
zmenSeni téchto ploch celkové o 25%. Ve skuteCnosti je celkové
zastavitelné Gzemi obce (V€. jiz zastav€éného Uzemi) oproti
sou¢asnému UP naopak zvétSeno o daldich cca 40 000 m?2.
Tohoto klamného a zavadgjiciho vysledku dosdhl zpracovatel
tim, Ze Cast rozvojovych ploch v souCasném UP, které jiz byly
v uplynulych letech zastavény, presunul do zastavéného Uzemi,
¢imz podle né& doSlo kjejich zmenSeni. Tato zamérna
manipulace s porovnavacimi ukazateli, kterd by se mirné feceno
dala nazvat sc¢itanim hrusek a jablek, méla zjevné jediny cil —
zamaskovat kritizovany neimérny nardst zastavitelného Gzemi a pozemkové spekulace s tim souvisejici.

Nejvic zarazejici na celé véci je ovSem fakt, Ze jakasi pani z Krajského Ufadu si u projektanta pracujiciho pro
obec Strancice po telefonu objedna zcela mimo Ufedni postup zpracovani né&jakych dokumentll, a obec za tyto
prace nasledné zaplati, aniz by zjiStovala skutecny dlivod, opravnénost ¢i rozsah tohoto pozadavku. Proc asi ...?
(PS)

Za Osadni vybor Visechrom Ing. Pavel Soukup (PS).




