Dne 24.10.2016 byl v Radé& obce Strantice projednin zamér ,Betondrna VSechromy" v k. U.
Vsechromy

R-16-21-07 Zamér ,Betonarna Vsechromy" v k. U. VSechromy

Rada obce Strancice neschvaluje zamér ,Betonarna Vsechromy" v k. 4. VSechromy,
zarazeného do kategorie II.

Rada obce Strancice ve smyslu § 6 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl ve znéni pozdéjsich predpisd
ukldda obecnimu Ufadu Stranice oznamit, ze véc projednani vyjadfeni k zahajeni
zjiStovaciho fizeni zaméru ,Betonarna VSechromy" v k. U. VSechromy, zarazeného do
kategorie II., predklada k projednani Zastupitelstvu obce Strancice, které se bude konat dne
7. 11. 2016. Usneseni zastupitelstva spolu s vyjadrenim bude neodkladné po 7. 11. 2016
zaslano Krajskému uradu Stredoceského kraje, odboru Zivotniho prostredi a zemédeélstvi.

Priloha

Obecni drad Strancice obdrZel dne 18.10.2016 dopis a dokumentaci Krajského uradu
Stfedoceského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 13.10.2016, ;.
152960/2016/KUSK ve véci posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl ve znéni pozdéjsich
predpisti zahdjeni zjistovaciho fizeni zaméru ,,Betonarna Vsechromy” v k.(. VSechromy, zafazeného
do kategorie Il

Na zakladé tohoto dokumentu se dozviddme o zdméru realizovat na Uzemi nasi obce betonarnu. Tuto
informaci projedndvame na jednani Zastupitelstva obce Strancice:

1) Obecni ufad Strancice schvalil v ramci Gzemniho planu na predmétné plose (pozemek
p.¢. 201/1, 201/3 k.u. Vsechromy) plochu pro vyrobu a skladovéani, drobna a femeslna
vyroba, s tim, Ze bude vyuZita vyhradné pro Zivotni prostfedi nerusici vyrobu. Tomuto
schvéleni Gzemniho planu predchéazela dlouhd a dramaticka jednani, nebot obcané obce
(zejména bydlici v ¢asti VSechromy) poZadovali vyuZiti dané plochy pro ochrannou
izolacni zelen, ktera vy omezila negativni disledky provozu na dalnici D1. Zaroven bylo
zdlraznovano, Ze tato jihozapadni ¢ast obce je jiz dnes vyrazné negativné ovliviiovana
Zeleznicni trati, stavajicimi vyrobnimi provozy a velkosklady za dalnici D1. Nakonec byl i
pres odpor obcanli o rozsifovani ploch vyroby a skladovani na Gzemi obce zvolen
kompromis stim, Ze na predmétné ploSe bude jen Zivotni prostfedi nerusici drobna
femeslna vyroba a sklady bez navrhu na nadmérna zvyseni dopravy.



2) Obec Stranéice byla v rémci Uzemniho planu Strancic ustanovena jako obec, ktera bude
plnit pfedevsim funkci bydleni, nebot se nachazi na vyrazné urbanizovaném Gzemi, coz je
dano skutecnosti, Ze patfi do rozvojové oblasti OS5 vymezené v tzv. ,Politice Uzemniho
rozvoje Ceské republiky“. Toto vyrazné urbanizované Uzemf je na Uzemi obce Strantice
navic silné naruseno z hlediska Zivotniho prostfedi nejen provozem Prazské pfiméstské
Zelezni¢ni dopravy (hluk, vibrace), ale zejména jiz existujicim provozem betonarny
v pfilehlych SvojSovicich, velkoskladem (obilnim silem) a dalSimi arealy vyroby a
skladovani.

3) Uzemni plan obce Strancice byl i pres uvedené Uzemné technické problémy Feden
s maximalnim ohledem na ochranu kvalitni zemédélské pldy, coZ se do znacné miry
podafrilo, ale jen za cenu, Ze nedojde k dalSimu zhorSovani Zivotniho prostredi, coz bylo
predmétem i specidlniho posouzeni uzemniho planu Ministerstvem mistniho rozvoje a
Krajskym Uradem Stfedoceského kraje.

4) obec Strancice predpoklada, Ze prislusné organy, které budou zamér na vystavbu
pfipadné betonarny posuzovat, zvazi veskeré negativni disledky, které by jeji vystavba
zpUsobila.

UP Strancice musi respektovat predeviim optimalni vyuZiti Gzemi a to nejen s ohledem na danou
lokalitu, ktera je pfedmétem néjakého investi¢niho zdméru, ale zejména s ohledem na SirSi Uzemni
vztahy. Tim se rozumi prfedevsim vliv na krajinny raz a dale celkové krajinotvorné ovlivnéni pfislusné
investice Sirsiho zajmového Uzemi, které by mélo byt investi¢nim zamérem dotceno.

V pfipadé zaméru vystavby vyrobny stavebnich hmot — betondrny u sidla VSechromy je nutno
respektovat skutecnost, Ze vyrobna by méla byt lokalizovana do prostoru, kde nebude zasahovat do
Uzemi prevazné vyuzZivaného pro venkovské bydleni. Pficemz sidlo VSechromy svym celkovym
architektonicko urbanistickym vyrazem wvytvafi sidlo, které se diky svému kompaktnimu
urbanistickému puadorysu vhodné zacleriuje do Uzemi a to i presto, Ze se jednd o Uzemi
v bezprostfedni blizkosti dalnice D1, ktera je jiz dnes lemovana stavbami, které spolu s dalnici vyrazné
negativné zasahuji do vytvarné hodnoty rozsahlého GUzemi podél této vyznamné dopravni stavby.

Z uvedeného vyplyvaji nasledujici skutecnosti:

1) Plochy v bezprostfednim okoli VSechrom jsou jiz vsoucasné dobé negativné dotceny
vyrobnimi a skladovymi objekty. Ty uz nemohl UP ovlivnit. Nic méné jiz stavajici aredl vytvari
pomérné kompaktni areal se souborem relativné vytvarné stejnorodych staveb, procez lze
aredl oznacit za prijatelny, nic méné nevhodny k dal$imu rozsifovani.

2) Zameér vystavby aredlu betonarny ma zcela jiny zplsob usporadani staveb (betonarna HBS
s cementovym hospodarstvim, zdsobnik kameniva, skladky kameniva a fada dalSich staveb
a zafizeni). Problém téchto rGznorodych staveb je jejich vytvarna nesourodost (stavby
horizontalni, stavby vertikdlni — navic s véZemi presahujici pfijatelnou vyskovou hladinu
Unosnou pro dané Uzemi. Pficemz tyto stavby nelze ani ¢dstecné zakryt obvodovou izolaéni
zeleni — ta navic, s ohledem na prasnost provozu nepfichazi v ivahu).

3) Uzemni plan predpokladal, e predmétné Gzemi bude vyuZivano pro smi$ené vyrobni Gzemi
s pfednostnim vyuZitim pro drobné provozy a pro jind vyrobni a skladovaci zatizeni, ktera se
pfirozené pfizplsobi svym architektonicko urbanisticky vytvarnym vyrazem venkovské
zastavbé VSechrom.

4) V materialu SEA se v kapitole 7 popisuji vlivy na krajinny raz. Tuto problematiku povaZujeme
za zvlasté dualeZitou. Zvlast kladné Ize hodnotit, Ze v dokumentaci SEA jsou citovany veskeré




zakonem ¢.114/1992 Sb. jednotlivé navazujici pravni skutecnosti. Pravdivé jsou i zavéry
kapitoly C.Il.7, kde je dotfeny krajinny prostor definovdn z hlediska pfirodnich, kulturné
historickych a estetickych charakteristik krajiny a jejich znak(. Pficemz se zaroven uvadi, ze
Zadny z takto (z pravniho hlediska) definovanych znak( krajinného razu nedosahuje cennosti,
jez by presahovaly radmec SirSiho Uzemniho meéfitka. Toto tvrzeni je vSak v rozporu s
konstatovanim, Ze betondrna znamena rozsifeni zastavby v zastavitelném uUzemi, které je
uzemnim planem urceno k typové obdobné zastavbé jako je zastavba uvedend v predchozim
odstavci, v némz se uvadéji krajinotvorné horizontdlni a vertikalni prvky, které maji "spise
negativni vliv". S timto tvrzenim lze souhlasit a to jak jiz se jedna o dalnici D1, o skladovy
aredl a o cca 900 m severné se nachazejici objekt obilného sila. A pravé vzhledem k tomu, Ze
(jak z uvedeného textu vyplyva), se v minulosti realizovalo v daném Uzemi mnoho (pldvodné
jisté dobfe minénych) zamér(, které dnes stavi odpovédné organy obce pred sloZity ukol:
dalsi negativné puUsobici stavby a to nejen na krajinny raz, ale zvlasté na kvalitu bydleni (nejen
ve VSechromech, ale v celém SirSim zdjmovém Uzemi obce) jiz neopakovat.

Tento ukol si klade zastupitelstvo obce Strancice (spolu s obc¢any obce a s realiza¢nim tymem
uzemniho planu) za prioritni a deklaruje, Ze na svém Uzemi nepfipusti Zadné dalsi primyslové
stavby, které se budou svym architektonicko urbanistickym vyrazem lisit od jiz realizovanych
staveb uréenych pro vyrobu a sklady.

5) Nebylo provedeno hodnoceni vlivu stavby na krajinny raz. K tomu konstatujeme, Ze dojde
k dalsSimu narusovani cenné urbanistické struktury VSechrom (klasickd okrouhlice je jiz dnes
narusovana primyslovou zénou na periferii)

6) Ke hrbitovu ve Vsechromech, ktery je nyni hojné navstévovan za uUcelem vzpominky na
zemfrelé, budou pozlstali prochazet kolem primyslové stavby betonarny, coz povaZzujeme za
nedUstojny pfistup k tak spole¢ensky vyznamnému a pietnimu objektu

7) Vzédmeéru jsou zmifiovany ,drobné skladové haly” o vymérfe 500m?, tzn. kazda stavba cca
20x25m, coZ za drobnou stavbu nelze povaZovat. Jde o snahu investora marginalizovat
problém.

8) Zastavéna plocha stavby je relativné velka, coz je na ukor trvalého travniho porostu, ktery ma
urcité vyssi pfirodni hodnotu a dokdZe zadriet daleko vice vody, coZ je v soucasné dobé
diskutované téma v souvislosti s dopady klimatickych zmén

9) Ve zpraveé jsou hodnoceny pouze vlivy na registrovana VKP (spravné by mély byt hodnoceny
dopady i na VKP ze zidkona)

10) Stavbou betonarny bude ovlivnéna zejména hygiena bydleni (hluk, prasnost, vibrace, vizualni
impakt stavby, svételné znecisténi), chybi vyhodnoceni vlivu na , faktor pohody”. Dlouhodobé
plsobeni hluku, i kdyZ je pod hranici limitu 65 dB, ma negativni vliv na lidské zdravi
(organismus je podprahové stresovan). Uginky takového plisobeni se projevuji zejména
psychosomatickymi problémy (bolesti hlavy, zad, Zaludku, apod.)

Pfipominky ke konkrétnimu textu zaméru:

1/ V predlozené dokumentaci je na str. 7 nespravné uveden regulativ, kde se pise, Ze je jednd o
,Plochy smisené vyrobni“.

Ve skutecnosti se jednd o ,Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani — drobna rfemesina
vyroba“, kde hlavnim vyuzitim je nerusici vyroba a skladovani. Do podminéné pfipustného vyuZiti



Uzemniho planu je pro tento regulativ zaclenéno vyuziti ,primyslova vyroba“ za podminky, Ze
nebudou prekroceny imisni a hlukové limity. Podminéné pfipustné vyuziti vsak musi byt schvdleno
radou obce.

2/ Na str. 10 se piSe, Ze zde bude vybudovano parkovisté pro osobni automobily v poc¢tu 120 mist pro
zaméstnance. Na strané 19 se piSe, Ze jedna sména bude mit 3 zaméstnance + fidici.

Pocet parkovacich mist je maximalné naddimenzovan a tim zvySuje procento zastavénosti.
3/ Na strané 11 se pise, Ze zdamér je v souladu se zaméry Uzemniho planovani.

Provoz betondrny neni v souladu s regulativy Uzemniho planu ,Plochy vyroby a skladovdni — vyroba a
skladovdni — drobnd femeslna vyroba“”, kde hlavnim vyuZitim je neruSici vyroba a skladovani.
V podminéné pripustném vyuziti izemniho planu je pro tento regulativ zac¢lenéno vyuziti primyslova
vyroba za podminky, Ze nebudou pFekroceny imisni a hlukové limity. Podminéné pfipustné vyuziti
vSak musi byt schvdleno radou obce.

5/ Na str. 14 a 15 je popsana vyska sil 14,3m, spolu s filtry 15,95m.

V regulativech uzemniho planu ,Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani — drobna remeslina
vyroba“ je v Podminkach prostorového usporaddani stanovena maximalni vyska provoznich staveb
12m (mimo technologicka zafizeni, jako jsou napf. kominy, telekomunikacéni véze a vzduchotechnicka
zafizeni).

6/ Na str. 15 je popisovano, Ze voda pro provoz michaciho centra bude pouZiviana ze studny umisténé
v aredlu betonarny.

V pfiloze ,H” na str. 78 ve vyjadreni Stavebniho Ufadu Mnichovice je upozornéni, ze pozemek se
nachazi v koridoru planované Zeleznicni traté ¢. 220. V tomto koridoru nelze dle Zasad uzemniho
rozvoje (ZUR) umistovat podzemni stavby. | prfes tuto skutecnost bylo dne 8.6.2016 vydano
Méstskym Gradem v Ri¢anech povoleni k nakladani s podzemnimi vodami na pozemku parc. €. 201/1
v k.U. VSechromy do hloubky 30m.

7/ Na str. 25 je popisovano napojeni betonarny na silnici 11/107.

Ucelova komunikace soubé&?na s komunikaci 11/107 zasahuje do projektovaného kruhového objezdu,
resp. do jeho rozsifované navazujici komunikace na pozemku parc. ¢. 201/3 v k.0. Vsechromy.

8/ Na str. 39 je napsano, Ze se v ramci zajmového Uzemi ani v jeho bezprostfednim okoli nevyskytuji
valec¢né hroby, hrbitovy ani pohrebisté. Hovofti se zde pouze o byvalém hrbitové ve vzdalenosti cca
150 m jizné.

Sdélujeme, Ze tato skutecnost neodpovida. Jizné od zajmového Uzemi ve vzddlenosti cca 150 se
nachazi hrbitov, ktery je stale provozovany a funkcni.

9/ Na str. 64 se pise o naruseni harmonického méfitka a harmonickych vztazich v dzemi, které jsou jiz
dnes naruseny existenci vyskového objektu sila, télesa dalnice D1 a ze severnich pohledl také obfimi
skladovymi halami jizné od D1, které pUsobi aZ brutalnim dojmem.



K tomuto sdélujeme, Ze ani stavbu sila, ani stavbu D1 obec Strancice ovlivnit v minulosti nemohla.
Stavby hal jizné od D1 jsou na katastru jiné obce. Pravé z vyse uvedenych divodul je zdjmem obce
dalsi stavby, které by se témto stavbam mohly blizit, v Gzemnim planu nepovolovat.

10/ Na str. 65 je konstatovano, Ze vliv na krajinny raz stavbou betonarny je nevyznamny.

UP Strancice musi respektovat predeviim optimalni vyuZiti Gzemi a to nejen s ohledem na danou
lokalitu, ktera je pfedmétem néjakého investi¢niho zdméru, ale zejména s ohledem na Sirsi dzemni
vztahy. Tim se rozumi predevsim vliv na krajinny raz a dale celkové krajinotvorné ovlivnéni pfislusné
investice SirSiho zajmového Uzemi, které by mélo byt investiénim zdmérem dotéeno.

11/ V ptiloze ,,H na str. 78 je vyjadfeni Stavebniho Ufadu Mnichovice, které sdéluje, Ze navriena
stavba Betonarny je v souladu se zaméry izemniho planovani.

Jednd se o ,Plochy vyroby a skladovani — vyroba a skladovani — drobnd femesinad vyroba“, kde
hlavnim vyuzitim je nerusici vyroba a skladovani. Stavba Betondrny neodpovida tomuto regulativu.



