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prvotni identifikator

odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly
nameésti Hrdind 1634/3

Praha 4

140 21

C. j. MV-150489-6/0DK-2015
Praha 14. prosince 2015
Pocet list(: 19

PROTOKOL

o kontrole vykonu samostatné pusobnosti provedené u obce Strancice
na zakladé ustanoveni § 129 a nasl. zakona €. 128/2000 Sb.,
o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisu.

Kontrolni organ: Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru
a kontroly

Kontrolovana osoba:  obec Strancice

Kontrolujici: vedouci kontrolni skupiny Mgr. Stanislav Szpandrzyk
Clenka kontrolni skupiny Ing. Bc. Tomas Posl
¢len kontrolni skupiny Mgr. Petr Slavicek

Datum a €as kontroly
na misteé: 27. fijna 2015 od 09:00 hod. do 15:00 hod.

Kontrolované obdobi: 1. fijna 2014 — 27. fijna 2015

Predmét kontroly: Dodrzovani ustanoveni § 12, § 16, § 39, § 41, § 43, § 82,
§ 84, § 85, § 87, §92-97, § 99-102a a § 117-119 zakona
€. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjSich prfedpisu (dale jen ,zakon o obcich®), § 5, § 14
a§ 18 zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen
,INfZ%), § 26 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), a pfipadné
dalSich souvisejicich oblasti samostatné pulsobnosti
svéfené organim obce.

V obci Strancice je zvoleno 15¢lenné zastupitelstvo obce (dale téz ,Z0O*) a 5¢lenna
rada obce (dale téz ,RO").
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PRUBEH KONTROLY A KONTROLNI ZJISTENI
Zahajeni kontroly

Kontrola vykonu samostatné plsobnosti svéfené organim obce Strancice (dale
jen ,kontrola“) byla zahajena pfedanim povéfeni, €. j. MV-150489-3/ODK-2015
ze dne 13. fijna 2015 (prvni kontrolni tkon), Miloslavu Cernému, tajemnikovi
obecniho ufadu.

Pouceni o povinnosti poskytnout sou€innost ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2
zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), v platném znéni (dale jen
,Zakon o kontrole®), bylo obci zaslano spolu s oznamenim o provedeni kontroly.
Tajemnikem obecniho ufadu bylo jeho pfijeti potvrzeno rovnéz pfi predani
povéreni. Osobou povéfenou poskytnout soucinnost ve smyslu ustanoveni § 10
odst. 2 zakona o kontrole byl pan Miloslav Cerny, tajemnik obecniho tfadu.

Vyzadané podklady

V souladu s pfedmétem kontroly byl tajemnik obecniho ufadu pozadan
o predlozeni:

a) jednaciho rfadu ZO,

b) dokumentl souvisejicich se zasedanimi ZO, tj.informaci o konani
zasedani ZO a zapisu ze zasedani ZO, pfipadné dalSich souvisejicich
materiald,

c) jednaciho fadu RO

d) zapisl ze schlzi RO

e) doklad o zvoleni finan€niho a kontrolniho vyboru a jejich slozeni,

f) zamérl prodat, sménit nebo darovat nemovity majetek, pronajmout jej
nebo poskytnout jako vypujcku,

g) podaciho deniku,

h) vybranych podani obfant obce &i jinych osob, sméfujicich do oblasti
samostatné pusobnosti, a dokladul o jejich vyfizeni,

i) evidence pravnich predpisi obce, event. platnych obecné zavaznych
vyhlasek obce (dale jen ,0ZV*),

j) doklad o odeslani OZV vydanych v kontrolnim obdobi Ministerstvu vnitra,

k) souboru povinné zvefejiovanych informaci ve smyslu ustanoveni § 5
odst. 4 InfZ (v elektronické podobé),

1) vyroCni zpravy za rok 2014 ve smyslu InfZ.

Obec predlozila vSechny pozadované dokumenty s vyjimkou jednoho
z dokumentd uvedenych pod pism. f).
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KONTROLA FUNGOVANiI ORGANU OBCE

Dodrzovani postupu pfi napliovani ustanoveni § 92 az 96 zakona o obcich
(pravidla pro svolavani a konani zasedani ZO), § 97 (zajiSténi informovani
ob¢anl o cinnosti organa obce), § 82 (prava ¢lena ZO) a§ 117 — § 120
(zfizeni vybori ZO)

Dodrzovani ustanoveni § 92 az 96 zakona o obcich, tj. pravidel stanovenych

pro svolavani a konani zasedani ZO, bylo provéfeno na zakladé pfedlozenych

dokumentu:

e zapisl ze zasedani ZO (dale téz jen ,zapis®),

¢ informaci o misté, dobé a navrzeném programu pfipravovaného zasedani ZO
(dale téz jen ,pozvanka®“),

¢ dalSich materiald.

- Oznameni o konani zasedani ZO Pfitomno ¢lenl
Zasedani ZO .

zverejnéno Z0
7. listopadu 2014%) 30. fijna 2014 — 7. listopadu 2014 15
15. prosince 2014 8. prosince 2014 — 15. prosince 2014 15
16. bfezna 2015 9. bfezna 2015 — 17. bfezna 2015 14

23. éervna 2015 15. éervna 2015 — 30. éervna 2015 12-13
29. zari 2015 21. zari 2015 — 1. fijna 2015 14

*) pfedchazejici zasedani se uskutecnilo dne 8. zafi 2014

Kontrolni zjisténi:

V kontrolovaném obdobi se uskute¢nilo celkem 5 zasedani ZO. Porovnanim
predlozenych zapist ze zasedani ZO a dat jejich konani bylo zjisténo, ze mezi
zasedanim ZO 16. bfezna 2015 a 23. Cervna 2015 a 29. zafi 2015 uplynula
doba delSi nez 3 mésice. Obec tak porusila ustanoveni § 92 odst. 1 véta
prvni zakona o obcich, dle néhoz se zastupitelstvo obce schazi podle potreby,
nejméné vsak jedenkrat za 3 mésice.

Upozornéni:

Kontrolni skupina upozornila na povinnost disledné naplriovat ustanoveni
§ 92 odst. 1 zéakona o obcich a svolavat zasedani ZO tak, aby se konalo
minimalné jedenkrat za tfi mésice. V opacném pripadé mohou vzniknout
pochybnosti o fungovani obce a mize rovnéz dojit k naruSeni komunikace obce
S obcany, jelikoz zasedani ZO je jeji nejvyznamnéjsi formou.
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Pro pocitani Ihat je treba pfimérené vychazet z pravidla uvedeného
v ustanoveni § 40 odst. 1 pism. b) spravniho radu, podle kterého Ihaty uréené
podle tydnd, mésici nebo let konci uplynutim toho dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, kdy doSlo ke skutecnosti urcujici pocatek Ihaty.
Neni-li v mésici takovy den, konci Ihata poslednim dnem mésice.

Jak vyplyva z predlozenych pozvanek na zasedani ZO, vSechna zasedani se
konala v uzemnim obvodu obce, tedy v souladu s ustanovenim § 92 odst. 1
véta druha zakona o obcich, dle kterého se zasedani zastupitelstva obce
konaji v tzemnim obvodu obce.

Kontrolni skupina nezjistila, Ze by se v kontrolovaném obdobi vyskytl pfipad
svolani zasedani ZO na zakladé zadosti (resp. pfipad nevyfizené zadosti) jedné
tretiny ¢lent ZO nebo hejtmana kraje. Obec tudiz nebyla povinna postupovat
dle ustanoveni § 92 odst. 1 véta ¢tvrta a pata zakona o obcich, dle kterého
Je starosta povinen svolat zasedani zastupitelstva obce, pozada-li o to alespori
jedna tretina C¢lent zastupitelstva obce, nebo hejtman kraje; zasedani
zastupitelstva obce se kona nejpozdéji do 21 dni ode dne, kdy Zadost byla
dorucena obecnimu uradu.

V kontrolovanych pfipadech se zasedani ZO konala za pfitomnosti nadpolovi¢ni
vétSiny v8ech ¢lenl ZO, takZze nebylo zjisténo poruseni ustanoveni § 92
odst. 3 véta prvni zakona o obcich, dle néhoz je zastupitelstvo obce schopno
se usnaSet, je-li pritomna nadpolovicni vétsina vSech jeho Cclend.
Z predlozenych zapist nevyplyva ani to, ze by nastal pfipad predpokladany
ustanovenim § 92 odst. 3 véta druha a treti zakona o obcich, dle kterého
jestlize pfi zahajeni jednani zastupitelstva obce nebo v jeho prabéhu neni
pritomna nadpolovicni vétSina vsech Cclen( zastupitelstva obce, ukonci
predsedajici zasedani zastupitelstva obce; do 15 dnu se kona jeho nahradni
zasedani.

Rovnéz bylo ovéfeno, Ze usneseni ZO byla vzdy pfijata nadpolovi¢ni vétSinou
vSech C¢lenud ZO, tedy v souladu s ustanovenim § 87 zakona o obcich,
dle néhoz k platnému usneseni zastupitelstva obce, rozhodnuti nebo volbé je
tfeba souhlasu nadpolovicni vétsiny vSech <d¢lenl zastupitelstva obce,
nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak.

Z predlozenych dokumentl bylo zjiSténo, Ze povinnost zvefejnit pozvanku
nejméné 7 dni pfed zasedanim je ze strany obce plnéna dle pozadavku
ustanoveni § 93 odst. 1 zakona o obcich, podle kterého obecni urad
informuje o misté, dobé a navrzeném programu pripravovaného zasedani
zastupitelstva obce. Informaci vyvési na tfedni desce obecniho uradu alespori
7 dni pred zasedanim zastupitelstva obce; kromé toho muze informaci uverejnit
zpusobem v misté obvyklym.
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Dle pfedlozenych pozvanek na zasedani ZO, prezencnich listin pro vefejnost
a zapist ze zasedani ZO, bylo zjisténo, ze princip vefejnosti zasedani ZO
vyplyvajici z ustanoveni § 93 odst. 3 zakona o obcich, dle kterého zasedani
zastupitelstva obce je verejné, byl dodrzen.

Zapisy ze zasedani ZO uskuteC¢nénych v kontrolovaném obdobi jsou ve vSech
pfipadech podepsany starostou a dvéma pfedem urCenymi ovéfovateli. Obec
tedy postupovala v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 véta prvni zakona
o obcich, dle kterého se o pribéhu zasedani zastupitelstva obce porizuje
zapis, ktery podepisuje starosta nebo mistostarosta a urceni ovérovatelé.

Zapisy ze zasedani ZO za kontrolované obdobi obsahuji, vyjma zapisu ze
zasedani ZO konaného dne 7. listopadu 2014, schvaleny pofad jednani ZO,
pritomné a omluvené ¢leny ZO, prubéh a vysledek hlasovani a pfijata usneseni.

Zapis ze zasedani ZO konaného dne 7. listopadu 2014 pod bodem
,Z-14-01-16“ neobsahuje usneseni, které bylo skute¢né pfijato na tomto
zasedani ZO, nadto neni v zapise uvedeno nasledné hlasovani o dalSich dvou
navrzich ¢lena zastupitelstva obce a v zapise je uvedeno, Ze o téchto navrzich
se dale nejednalo, pficemz . Obec tedy v tomto pfipadé porusila ustanoveni §
95 odst. 1 véta druha zakona o obcich, podle kterého se v zapise vZdy uvede
pocet pritomnych ¢lenld zastupitelstva obce, schvaleny porad jednani
zastupitelstva obce, prubéh a vysledek hlasovani a pfijata usneseni.

Upozornéni:

Dle ustanoveni § 87 zakona o obcich je k platnému usneseni zastupitelstva
obce, rozhodnuti nebo volbé tfeba souhlasu nadpolovi¢ni vétsiny vSech ¢lend
zastupitelstva obce, nestanovi-li zviastni pravni predpis jinak. Usneseni
zastupitelstva obce vznika tehdy, pokud ve prospéch pfedloZzeného navrhu,
ij. pro jeho pfijeti, se v prubéhu radné oznameného zasedani zastupitelstva
obce vyslovi nadpolovicni vétSina vSech Cclenu zastupitelstva obce. Dle
ustanoveni § 95 odst. 1 véty druhé zakona o obcich, se v zapisech ze zasedani
Z0 vzdy uvedou, mimo jiné, pribéh a vysledek hlasovani a pfijata usneseni.
Zapis ze zasedani ZO neni doslovnym zaznamem celého prabéhu jednani ZO,
nicméné ve vySe uvedenych obligatornich nalezitostech musi odpovidat
SkuteCnému prabéhu jednani a je tfeba jeho prubéh zachytit co nepresnéji.
Kontrolni skupina k problematice vzniku usneseni a obsahu zapist ze zasedani
ZO doporuCuje obci Metodické doporuceni Ministerstva vnitra k Cinnosti
uzemnich samospravnych celk( ¢. 2 — Dil¢i aspekty souvisejici se zasedanim
zastupitelstev obci, dostupné na internetovych strankach Ministerstva vnitra na
adrese www.mvcr.cz/odk v sekci ,metodicka pomoc obcim®, které bylo obci také
predano v den kontroly.
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Zapisy ze zasedani ZO jsou u obecniho ufadu pfistupné k nahlédnuti.
Poruseni ustanoveni § 95 odst. 2 véta prvni zdkona o obcich, dle kterého
zapis, ktery je nutno pofidit do 10 dnt po skonCeni zasedani, musi byt uloZen
na obecnim uradu k nahlédnuti, nebylo zjiSténo.

V kontrolovaném obdobi byly uplatnény namitky proti &tyfem zapisim ze
zasedani ZO. O namitkach proti zapisu ze zasedani ZO konaného dne
16. bfezna 2015, podanych dne 15. Cervna 2015 nebylo na zasedani ZO
konaného dne 23. Cervna 2015 ZO rozhodnuto. Obec tak poruSila ustanoveni
§ 95 odst. 2 véta druha zakona o obcich, podle kterého o namitkach ¢lena
zastupitelstva obce proti zapisu rozhodne nejblizSi zasedani zastupitelstva
obce.

Upozornéni:

Ustanoveni § 95 odst. 2 véty druhé zakona o obcich stanovi, Ze o namitkach
Clena zastupitelstva obce proti zapisu rozhodne nejblizSi zasedani
zastupitelstva obce. Proto je nutné o podanych namitkach informovat ZO na
nejbliz§im nasledujicim zasedani, kdy o téchto vyhradach rozhodne s kone¢nou
platnosti — tj. ZO usnesenim bud' rozhodne, Ze zapis odpovida skute¢nému
prabéhu zasedani, zapis potvrdi a namitku zamitne, nebo uzna, Ze vyhrady jsou
duvodné a namitce vyhovi (v takovém pfipadé bude potrebné zapis upravit).

Z0 vydalo na zakladé ustanoveni § 96 zakona o obcich jednaci fad, a to na
svém zasedani konaném dne 15. prosince 2014.

Kontrolni skupina dale provéfila napliovani povinnosti obce vyplyvajici
z ustanoveni § 97 zakona o obcich, dle kterého obec informuje obcany
o Cinnosti organd obce na zasedani zastupitelstva obce a dale jinym zptusobem
v misté obvyklym. Obec informuje své ob&any prostfednictvim zasedani ZO,
ufedni  desky, internetovych  stranek obce dostupnych na adrese
www.strancice.cz a obecnim zpravodajem (mésicnik). Kontrolni skupina tedy
konstatovala splnéni pozadavki uvedenych v ustanoveni § 97 zakona
o obcich.

Kontrolni skupina dale provéfila dodrzovani prav ¢lent ZO dle § 82 pism. a)
zakona o obcich. Obec v kontrolnim obdobi obdrzela nékolik navrhi na
projednani na ZO obce od ¢lena ZO.

Kontrolou bylo zjisténo, ze obec nezaradila do navrhovaného programu jednani
Z0O dne 7. listopadu 2014 navrhy na projednani, a to:
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o Navrh na zruSeni usneseni rady obce R-11-20-34, doruCeny obci datovou
schrankou dne 22. fijna 2014, ¢&. j. 1639/2014,

o Navrh na pfijeti ,DoporuCeni pro vydavani periodik samospravami,
doruCeny obci datovou schrankou dne 22. Ffijna 2014,
¢. j. 1640/2014,

o Navrh na zménu jednaciho fadu ZO, doru€eny obci datovou schrankou
dne 23. fijna 2014, €. j. 1645/2014,

o Zadost o zfizeni Osadniho vyboru VSechrom, dorugeny obci datovou
schrankou dne 24. fijna 2015, C. j. 1653/2014.

Obec tedy postupovala v rozporu s ustanovenim § 82 pism. a) zakona
o obcich, dle kterého ma ¢len zastupitelstva obce pfi vykonu své funkce pravo
predkladat zastupitelstvu obce, radé obce, vyborim a komisim navrhy na
projednani.

Upozornéni:

Kontrolni skupina upozorriuje na nutnost respektovat pravo ¢lena ZO pfedkladat
zastupitelstvu obce, radé obce, vyborium a komisim navrhy na projednani. Ve
smyslu ustanoveni § 82 pism. a) zakona o obcich ve spojeni s ustanovenim
§ 94 odst. 1 zakona o obcich, dle kterého pravo predkladat navrhy k zafazeni
na porad jednani pfipravovaného zasedani ZO maji jeho ¢lenové, rada obce
a vybory, je cClenovi ZO svéreno pravo pfedkladat navrhy na zafazeni jejich
navrhd na porad jednani ZO, jako jednomu z uzkého vycétu osob disponujicich
timto opravnénim. Pokud je obci takovyto navrh s dostateCnym prfedstihem pfed
konanim zasedani ZO, popfipadé v souladu s pravidly pro tento pfipad
stanovenymi jednacim fadem ZO, dorucen, je povinnosti obce zarfadit tento
navrh na porad jednani pripravovaného zasedani ZO. ZO poté na svém jednani
rozhodne, zda takovyto navrh programu jednani ZO schvali i nikoliv.

Obec obdrzela dne 12. dubna 2015 dotaz ze strany ¢lena ZO na predsedu
financniho vyboru Zastupitelstva obce Strancice dle ustanoveni § 82 pism. b)
zakona o obcich. Na tento podnét mu nebyla do 30 dnld dorudena pisemna
odpovéd. Obec ktéto véci uvedla, ze tento podnét byl vyfizen telefonicky,
nicméné o tomto zpusobu ani o dni tohoto vyfizeni neni u€inén zadny zaznam
ani nebyla ¢lenu ZO zaslana informace toto vyfizeni potvrzujici. Obec tak
postupovala v rozporu s ustanovenim § 82 pism. b) zakona o obcich,
dle kterého ma clen zastupitelstva obce pfi vykonu své funkce pravo vznaset
dotazy, pripominky a podnéty na radu obce a jeji jednotlivé ¢leny, na pfedsedy
vybord, na statutarni organy pravnickych osob, jejichZ zakladatelem je obec,
a na vedouci prispévkovych organizaci a organizacnich slozek, které obec
zaloZila nebo zridila; pisemnou odpovéd’ musi obdrzet do 30 dna.
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Upozornéni:

Kontrolni skupina upozorfiuje na nutnost respektovat pravo c&lena ZO
interpelovat radu obce a jeji jednotlivé ¢leny, predsedy vyboru, statutarni organy
pravnickych osob, jejichz zakladatelem je obec, a vedouci prispévkovych
organizaci a organizacnich slozek, které obec zalozZila nebo zridila. Forma
interpelace neni zakonem stanovena, a proto pfichazi v uvahu jak ustni,
tak i pisemna podoba (listinna Ci elektronicka). Na své dotazy, pripominky
a podnéty musi ¢len ZO od jejich adresatiu obdrzet pisemnou odpovéd’ do 30
dnda.

Obec obdrzela dne 9. dubna 2015 Zzadost o informaci od zaméstnance obce
zarazeného do obecniho ufadu ze strany ¢lena ZO dle ustanoveni § 82 pism. c)
zakona o obcich. Pozadovana informace mu nebyla do 30 dnl dorucena ani
nebyl tento podnét jinak vyfizen. Obec tedy postupovala v rozporu
s ustanovenim § 82 pism. c) zakona o obcich, dle kterého ma Cclen
zastupitelstva obce pfi vykonu své funkce pravo poZadovat od zaméstnancu
obce zafazenych do obecniho ufadu, jakoZ i od zaméstnancl pravnickych
osob, které obec zaloZila nebo zfidila, informace ve vécech, které souviseji
S vykonem jejich funkce; informace musi byt poskytnuta nejpozdéji do 30 dnda.

Upozornéni:

Kontrolni skupina upozorriuje na nutnost respektovat pravo ¢lena ZO poZadovat
od zaméstnancl obce zarazenych do obecniho ufadu, jakoZ i od zaméstnancu
pravnickych osob, které obec zaloZila nebo zridila, informace ve vécech, které
souviseji s vykonem jejich funkce. Forma vyrizeni této Zadosti neni zakonem
0 obcich stanovena, z procesniho hlediska Ize subsidiarné vyuZzit upravu
vyfizovani Zadosti o informace dle InfZ (srov. Rozsudek Nejvys$Siho spravniho
soudu ze dne 19. unora 2013, €. j. 8 Aps 5/2012).

Pro volebni obdobi 2014 — 2018 byl na ustavujicim zasedani ZO konaném dne
7. listopadu 2014 zfizen 3¢lenny finan¢ni a 3¢lenny kontrolni vybor. Na tomtéz
zasedani ZO zvolilo pfedsedy finan¢niho a kontrolniho vyboru, jakoz i jejich
&leny. Cleny vybord nejsou starosta, mistostarosta, tajemnik obecniho Gfadu,
ani osoby zabezpecujici na obecnim ufadu rozpoctové a ucetni prace.

Obec splnila povinnosti plynouci z ustanoveni:

a) § 117 odst. 2 zakona o obcich, dle kterého zastupitelstvo obce Zzfizuje
vzdy financni a kontrolni vybor,

b) § 117 odst. 4 zakona o obcich, podle kterého predsedou vyboru je vZdy
Clen zastupitelstva obce; to neplati, jde-li o pfedsedu osadniho vyboru

(§ 120),
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c) § 118 odst. 2 zakona o obcich, dle kterého pocet ¢leni vyboru je vzdy
lichy.

d) § 119 odst. 1 zakona o obcich, podle kterého financni a kontrolni vybory
Jsou nejméné ftriclenné; jejich ¢leny nemohou byt starosta, mistostarosta,
tajemnik obecniho ufadu ani osoby zabezpecujici rozpocCtové a ucetni
prace na obecnim uradu.

Dodrzovani postupu pfi naplnovani pravidel pro ¢innost RO (ustanoveni
§ 99 az § 102 zakona o obcich)

Kontrolni zjiSténi:

RO tvofi starosta, mistostarosta a dalSi 3 ¢lenové RO, &imz obec dodrzela
podminky dané ustanovenim § 99 odst. 3 zakona o obcich, dle kterého radu
obce tvori starosta, mistostarosta (mistostarostove) a dalSi ¢lenové rady voleni
Z fad ¢lenu zastupitelstva obce; pocet Clent rady obce je lichy a ¢ini nejméné
5 a nejvySe 11 ¢lend, pficemz nesmi presahovat jednu tretinu poctu clend
zastupitelstva obce; rada obce se nevoli v obcich, kde zastupitelstvo obce ma
méné nez 15 ¢lenda.

RO se schazi ke svym schuzim podle potfeby, zpravidla dvakrat az tfikrat
v mésici, tedy v souladu s ustanovenim § 101 odst. 1 véta prvni zakona
o obcich, dle kterého se rada obce schazi ke svym schizim dle potreby, jeji
schuze jsou neverejné.

Pro ucely kontroly byly provéfovany nasledujici zapisy ze schizi RM

Datum konani Pritomno Datum konani Pritomno

schtlize ¢lenti RO schuize ¢lenti RO
6. 10. 2014 4/5 11. 5. 2015 5/5
3.11.2014 5/5 8.6.2015 5/5
15.12. 2014 5/5 7.7.2015 3/5
5.1.2015 4/5 3.8.2015 3/5
2.2.2015 4/5 14. 9. 2015 3/5
2.3.2015 3/5 12.10. 2015 4/5

2.4.2015 4/5

Kjednanim RO jsou dle ustanoveni § 101 odst. 1 véta druha zakona
o obcich, dle kterého rada obce muze k jednotlivym bodim svého jednani
pfizvat dalSiho Clena zastupitelstva obce a jiné osoby, pravidelné pfizvany
zapisovatelka, pfip. dalSi osoby.
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V pfipadé vSech kontrolovanych schuzi RO bylo naplnéno ustanoveni § 101
odst. 2 véta pred stfednikem zakona o obcich, dle kterého rada obce je
schopna se usnaset, je-li pritomna nadpolovicni vétsina vSech jejich ¢lend.

Zapisy ze schlzi RO predlozené kontrolni skupiné byly v souladu
s ustanovenim § 101 odst. 3 véta prvni zdkona o obcich, dle kterého rada
obce porizuje ze své schlze zapis, ktery podepisuje starosta spolu
S mistostarostou nebo jinym radnim, opatfeny podpisy starosty a mistostarosty,
pFip. jiného ¢lena RO (zapis ze schize RO konané dne 2. bfezna 2015).

Slozku vedenou k jednotlivym schizim RO zpravidla tvofi zapis ze schize RO
a seznam pfijatych usneseni. Zapisy ze schuzi RO obsahuji seznam
pritomnych a omluvenych ¢lent RO, pfip. dalSich pfitomnych, schvaleny pofad
schuze, pribéh (s vyjimkou zapisu ze schize RO konané dne 2. bfezna 2015)
a vysledek hlasovani a pfijata usneseni. V pfipadé zapisu ze schize RO
konané dne 2. bfezna 2015 neni v pfipadé bodu (usneseni) €. R-15-05-07
uveden vysledek hlasovani, ackoli dle seznamu pfijatych usneseni, ktery tvofri
soucCast zapisu, RO vtomto pfipadé usneseni pfijala. Tim obec porusila
ustanoveni § 101 odst. 3 véta druha zakona o obcich, dle kterého se
v zapise vzdy uvede pocet pfitomnych ¢lend rady obce, schvaleny porfad
schuze rady obce, pribéh a vysledek hlasovani a prijata usneseni.

Usneseni ze schizi RO jsou dostupné na internetovych strankach obce
http://www.strancice.cz/, v sekci ,Dokumenty obecniho ufadu®, oddil ,Pfehled
vSech dokumentd®, rubrika ,Usneseni rady".

Doporugéeni:

Kontrolni skupina doporucila starostovi pri zpracovani zapisu ze schize RO
dusledné respektovat ustanoveni § 101 odst. 3 véta druha zakona o obcich.
V zapise je pak treba uvadeét vsechny taxativhé vyjmenované zalezitosti, tedy
uvadét prubéh a vysledek hlasovani u vSech projednavanych bodu, kde bylo
hlasovano, resp. kde bylo prijimano usneseni. Zapis ze schize RO slouzi
k informovani ¢leni ZO o jednani RO, ktera rozhoduje o dulezitych otazkach
souvisejicich s ¢innosti obce.

Zapisy ze schizi RO jsou, vyjma zapisu ze schuze RO konané dne 12. fijna
2015, opatfeny datem vyhotoveni prokazujicim, Zze tyto byly vyhotoveny ve
Ihité dané ustanovenim § 101 odst. 3 véta treti zakona o obcich, podle
kterého zapis ze schuze rady obce musi byt pofizen do 7 dni od jejiho konani,
a jsou tedy v souladu s timto ustanovenim. V pfipadé zapisu ze schlize RO
konané dne 12. fijna 2015 pak dodrzeni zakonné |hlty pro vyhotoveni zapisu
dle ustanoveni § 101 odst. 3 véta tfeti zakona o obcich z duvodu absence data
vyhotoveni zapisu nebylo mozno oveérit.
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Doporuceni:

S ohledem na to, aby nebylo mozné zpochybnit, Ze zapis ze schiuze RO byl
pofizen do 7 dnid od jejiho konani, kontrolni skupina doporucila vzdy uvadét
v zapisech ze schizi RO datum porizeni. Kontrolni skupina dale doporucuje
uvadét v zapisu ze schize RO téz datum podpisu jednotlivych osob, paklize se
toto lisi od data vyhotoveni zapisu.

9. Z provéfovanych zapist nebylo zjisténo, Ze by néktery z ¢lend RO podal proti
zapisu ze schuze RO namitky. Postup dle ustanoveni § 101 odst. 3 véta
¢étvrta zakona o obcich, dle néhoz o namitkach ¢lena rady obce proti zapisu
rozhodne nejblizsi schize rady obce, tak nebyl obci uplatnén.

10. Zapisy ze schuzi RO jsou ulozeny na obecnim ufadu a jsou k dispozici véem
¢lendm ZO. Obec tedy plIni povinnost danou ustanovenim § 101
odst. 3 véta pata zakona o obcich, dle néhoz zapis ze schize rady obce musi
byt uloZen u obecniho uradu k nahlédnuti ¢leniim zastupitelstva obce.

11. RO vsouladu s ustanovenim § 101 odst. 4 zakona o obcich vydala
jednaci fad RO.

3. NAKLADANIi S NEMOVITYM MAJETKEM MESTA

K provéfeni, zda obec pfi nakladani nemovitym majetkem splnila podminky
stanovené zakonem o obcich, byly uzity:

. zameéry obce disponovat nemovitym majetkem,

. zapisy ze zasedani ZO,

. zapisy ze schuzi RO,

. uzaviené smlouvy k posuzovanym dispozicim nemovitym majetkem.

Kontrolni skupina proveéfila nasledujici dispozice nemovitym majetkem
vztahujici se ke kontrolovanému obdobi:

Typ . . . Zverejnéni | Schvaleni | Uzavreni <
. . Oznaceni nemovitosti . . . Dolozka
dispozice zameéru dispozice | smlouvy
pozemek p. €. 141/12 o vymére .
: 1435 m? za pozemek p, &, 180/22 | 8- 8-2014 70 UL,
sména Sy 2 - 15.1.2015 chybny
0 vymére 2560 m*, oba 24 8. 2014 8.9.2014 adai
v k. 0. Strancice v J
pozemek p. . 665 (plvodné ¢ast 8.8 2014
X pozemku st. p. €. 57/2) o vymére L Z0
smeéna 2 . - 26. 2. 2015 Ano
12 m” za pozemek st. p. €. 57/3 8.9.2014
111y 2 24.8.2014
0 vyméfe 22 m“, oba
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v k. 0. SvojSovice

pozemek p. €. 141/14 o vymére

11.8.2014

. 312m’a pozemek st p. €. 885 Z0 s
prode 0 vyméfe 49 m?, oba o7 8_2014 8.9.2014 | 9 10-2014 | Nelpina
v k. 0. Stranmce -
nebytovy prostor c 460/16 1.10. 2014 RO
pronajem 0 vyméte 44, 25 m* v budové - 11.5 2015 Nedatovano Ano
C. p. 460, k. 0. Strancice 16. 10. 2014 T
. . 27.11.2014
prongjom | PN L 040 s | stz | e
- 15.12. 2014 U
2.12.2014
pronajem gevb):;o;}é%rg%t?;ck4?10/;?ra(15;02e) - 19 1R C;015 19.1.2015 1 Ano
y 19.12.2014 | 7
nebytovy prostor ¢. 460/17
o vymére 44,8 m? , jehoz soucastl
. je SKB 2.1 ovyméfe545m 20.1.2015 RO
pronajem - 16.2.2015 | 18. 3. 2015 Ne
a nebytovy prostor460/20 5 2 2015 6.3. 2015
o} vymere 14,25 m?, v budové " n
€. p. 460, k. 0. Stranmce
budova €. p. 41, pozemky
st. p. €. 44 ap. ¢. 208/1 za 23.2.2015 70
sména pozemky p. €. 180/21, - 16. 3. 2015 17.4.2015 Ano
p. €. 180/22 a p. ¢. 180/23, vSe 11.2. 2015 T
v k. U. Strancice
3.4.2015 Ano -
prodej pozemekp. & 839 0 vymere 7 - 23 & 015 | 24.7.2015 | chybny
m?, v k.U. Strangice 27 4 2015 . 6. (daj
3.4.2015 Ano -
prodej pozemekp. & 873 0 vymere 7 - ’ 6202015 24.7.2015 | chybny
m?, v k.U. Strangice 27 4. 2015 . 6. (daj
budova ¢&. p. 351, pozemky
st. p. €. 553, st. p. €. 410/1,
srongjem | St P- € 41012, 5t p. & 40911, 14.4.2015 RO ez s
st. p. €. 409/2, p. ¢ ¢. 122/73, 30. 4. 2015 13.4.2015 1L
p. €. 122/124, p. ¢. 122/154, sei
p. €. 123/7, vSe v k. U. Strandice
pronajem podkrovi v budové ¢&. p. 40, sese RO
(prodiouzeni) k. d. Vechromy nezvefejnén | 13 4 ogq5 | 30-6.2015 1 Ne
pronajem podkrovi v budové ¢&. p. 40, 2% 6'_2015 RO 18.9 2015 Ne
(prodlouzenti) k. 0. VSechromy 10.7.2015 14.9. 2015 e

Kontrolni zjisténi:

1.  Kontrolni skupina ovéfila, Zze zaméry obce disponovat nemovitym majetkem
(viz tabulka vySe) byly s vyjimkou pronajmu budovy C. p. 351 a pozemkt‘]

st. p. €. 553, st. P ¢. 410/1, st p. C. 410/2 st. p. 409/1, st. p. €. 409/2,
p. €. 122/73, p. €. 122/124, p. €. 122/154, p. €. 123/7, vsevk a. Stranmce SK

12



MINISTERSTVO VNITRA
CESKE REPUBLIKY

Strancice, schvaleného RO dne 13. 4. 2015, a prodlouzeni pronajmu podkrovi
v budové €. p. 40, k. u. V8echromy, o. n. s. NOE, taktéz schvaleného RO dne
13. 4. 2015, po dobu nejméné 15 dnl pfed rozhodnutim pfisluSného organu
obce (ZO, RO) zverejnény na ufedni desce obecniho Ufadu, jakoz i zpisobem
umoznujicim dalkovy pfistup. Zaméry spliiovaly zakonem pozadované
obsahové nalezitosti, tj. Fadnou identifikaci nemovitosti v souladu s ustanovenim
§ 8 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,katastralni zakon“). Lze tedy konstatovat, ze
obec v uvedenych pfipadech naplnila povinnost danou ustanovenim § 39
odst. 1 zakona o obcich, dle kterého zamér obce prodat, sménit nebo darovat
nemovity majetek, pronajmout jej nebo poskytnout jako vypujcku obec zverejni
po dobu nejméné 15 dnu pfed rozhodnutim v pfislusném organu obce
vyvéSenim na uredni desce obecniho uradu, aby se k nému mohli zajemci
vyjadrit a pfedlozit své nabidky; zamér muZe obec téZz zvefejnit zplisobem
v misté obvyklym; pokud obec zamér nezverfejni, je pravni jednani neplatné;
nemovitost se v zameru oznaci udaji podle zviastniho zakona platného ke dni
zverejnéni zameru.

Pronajem budovy €. p. 351 a pozemkd st. p. €. 553, st. p. €. 410/1, st.p.C. 410/2,
st. p. €. 409/1, st.p. & 409/2, p. & 122/73, p.¢. 122/124, p. ¢. 122/154,
p. €. 123/7, v8e v k. u. StranCice, SK StranCice, a prodlouzeni pronajmu
podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy, o. n. s. NOE od 30. ¢ervna 2015
do 30. zafi 2015 vSak byly RO dne 13. dubna 2015 schvaleny, aniz by tomuto
schvaleni pfredchazelo zvefejnéni zaméru s pfedmétnymi nemovitostmi
nakladat. V pfipadé pronajmu budovy €. p. 351 a pozemku st. p. €. 553, st. p. €.
410/1, st. p. €. 410/2, st. p. €. 409/1, st. p. €. 409/2, p. €. 122/73, p. €. 122/124,
p. ¢ 122/154, p. €. 123/7, vSe v k. u. StranCice, SK Strandice byl zamér
zvefejnén az po schvaleni pravniho jednani (pronajmu) RO a v pfipadé
prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. U. VSechromy, o. n. s. NOE
nebyl zamér zvefejnén vlbec.

Doporuéeni, upozornéni:

Vyjimky z povinnosti zverejnéni zaméru

Povinnost zverejnéni zaméru dle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o obcich se
nevztahuje na pfipady pronajmu bytu a hrobovych mist anebo pronajmu nebo
vypujcky majetku obce na dobu kratsi nez 30 dnu nebo pronajmu ¢&i vypujcce
pravnické osobé zrizené obci. Dana vyjimka se v8ak neuZije v pripadé
kratkodobého pronajmu, byt napr. nékolikamési¢niho, pokud doba pronajmu
prekro¢i 30 dni, ani v pfipadé pravnickych osob, které nejsou obci zfizeny.
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Dusledky nezverejnéni zaméru a zverejnéni ,,vadného‘ zaméru

Ustanoveni § 39 odst. 1 véta treti zakona o obcich postihuje nezverejnéni
zaméru absolutni neplatnosti majetkopravniho ukonu (neplatnost smlouvy
vSak mize konstatovat vyhradné soud na zakladé podané Zaloby na neplatnost
pravniho jednani, stejné jako je tomu u konstatovani neplatnosti na zakladé
nedodrzeni ustanoveni § 41 odst. 2 zakona o obcich). Okolnost, spocivajici
vtom, Ze zamer dispozice majetkem obce nebyl fadné zverejnén, nebo byl
zverejnén chybné, umozriuje zpochybnit platnost smlouvy vSdem potencialnim
zajemcum o pfedmétnou nemovitost, ktefi se pro poru$eni povinnosti obce
o tomto zaméru vubec nedozvédéli nebo neziskali informace uplné ¢i pro
né podstatné. Jestlize bude zajem obce na uzavreni smluv trvat, je nezbytnée
vyvésit zaméry znovu, a to dle zakonnych poZadavku.

Ze zvergjnéného zaméru musi jednoznacné a urcité vyplyvat vdle obce
realizovat konkrétni majetkopravni ukon (prodej, sména, pronajem atd.). Zakon
déale vyZaduje presné a nade vSechnu pochybnost jednoznacné oznaceni
pfedmetu pravniho ukonu, tj. konkrétni nemovitosti a v tomto sméru pozaduje
oznaceni nemovitosti udaji podle zvlastniho zakona Itim je tfeba od 1. ledna
2014 rozumét katastralni zakon), coz se tyka idosud neoddélenych casti
pozemku, pficemz absence udaju dle zviastniho zakona, diky nimz by byla
identifikace dostatecné urcita, resp. pripady, kdy nemovitosti dostatecné
identifikovany nejsou, ma stejny dusledek, jako kdyby zamér nebyl zverejnén
vibec (srov. napf. usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp. zn. Cdo
1684/2004 ze dne 27. fijna 2004 aj.).

Pri posuzovani dostatecné urcitosti zvefejnéného zaméru je treba pfihlédnout
téZ ke skutecnosti, Ze obsah rozhodnuti organu obce a nasledné uc¢inéného
pravniho jednani (napf. obsah smlouvy) musi odpovidat zverejnénému
zaméru (odpovidat musi pravni jednani i__konkrétni _nemovitost, ktera
je predmétem pravniho ukonu). Prfipady, kdy obec v zaméru uvede umysl
nakladat ¢asti urcité nemovitosti, aniz by tato byla pfesne vymezena, pak nutné
zpusobuji, Ze zverejnény zamér nelze ve vztahu k uzaviené smlouvé povaZovat
za odpovidajici a vzhledem k tomu, ze zamér neodpovida uc¢inénemu pravnimu
jednani, bude toto pravni jednani absolutné neplatné (nedoslo ke zverejnéni
zaméru ve vztahu k nasledné uzaviené smlouvé).

Zverejriovani zaméru pri nakladani s ¢asti pozemku

Otazkou, jak oznacit ¢ast pozemku v pfipadé, Ze obec dosud nema zpracovany
geometricky plan, se zabyval Nejvy$Si soud, jenz ve svém rozsudku ze dne
27. zari 2010, sp. zn 30 Cdo 1250/2009, vyslovné pfipustil, Ze zamér bude
mozné zvefejnit i pred pofizenim geometrického planu, pokud v ném bude
prodavana nemovitost jednoznaéné a zcela nezpochybnitelné identifikovana
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(napf. zakresem v katastralni mapé, ktera je soucéasti zverejinéného zaméru,
adekvatnim slovnim popisem a vymérou apod.).

Zverejnovani zaméru pri nakladani s budovou stojici na pozemku/ktera je
soucasti pozemku

Dle ustanoveni § 8 pism. c) a d) katastralniho zakona plati, Ze ,v listinach pro
zapis prav do katastru musi byt nemovitosti oznaceny udaji katastru, a to
budova, ktera neni soucasti pozemku ani prava stavby, oznacenim pozemku,
na némz je postavena, Cislem popisnym nebo evidencénim a prislusnosti budovy
k casti obce, pokud je nazev casti obce odlisny od nazvu katastralniho tzemi,
v némz se nachazi pozemek, na kterém je budova postavena“ a ,budova, ktera
neni soucasti pozemku ani prava stavby a Cislo popisné ani evidencni se ji
nepfidéluje, je hlavni stavbou na pozemku a nejedna se o drobnou stavbu,
oznacenim pozemku, na némz je postavena, a zplisobem vyuZiti®,

V pfipadé dispozic nemovitym majetkem, kdy je pfedmétem dispozice budova
Ci jeji cast, je tedy treba ve zverejneném zaméru vzdy uvadét nejen Ccislo
popisné Ci evidencni, pokud je timto budova oznacCena, ale téz oznacenim
pozemku na, kterém je postavena, a to bez ohledu, zda je tato budova soucasti
pozemku ¢i nikoli.

Zverejniovani zaméru pri uzavirani dodatku smlouvy

Povinnost zverejnéni zaméru dispozice nemovitym majetkem se tyka téz
dodatkt jiz uzavienych smluv, na které se povinnost zverejnit zamér
vztahovala, byt ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o obcich povinnost zverejnit
zamér v pfipadé sjednavani dodatkiu vyslovné nestanovi, nebot je nutné
vychazet ze smyslu (ucelu) zverfejriovani zaméru. Z tohoto divodu musi byt
povinnost zverejnit zamér vztazena téz na veSkeré zmény v jiz konstituovanych
pravnich vztazich (1j. de facto na zmény uzavrenych smiluv), které se tykaji dalsi
existence téchto pravnich vztah( (samoziejmé s vyjimkou jejich zaniku),
pfipadné které se tykaji podstatnych nalezitosti existujiciho pravniho vztahu
(napf. vySe najmu). Jde-li vdak o zménu jinych prvku zavazku, které se trvani
a zakladniho obsahu pravniho vztahu bezprostfedné nedotknou (napf. zména
ve zpusobu placeni najemného), nebude tfeba zamér zverejnit. VzZdy vSak
zaleZi na konkrétnim obsahu zamySlené zmény existujiciho zavazku, pricemz
zverfejnéni zaméru bude na miste u kazdé zmény jiz existujici smlouvy, ktera
se dotkne jejiho obsahu zasadnim zpusobem. Typicky jde napf. o prodluZzovani
platnosti najemnich smluv nebo smluv o vypujcce, zména vyse najemného
nebo snizeni najemného, nebot’ se nepochybné jedna o podstatnou zménu
existujiciho smluvniho vztahu, takze zamér musi byt zverejnén. Povinnost

zvefejnit zamér | pri ,podstatné“ zméné smlouvy potvrzuje i judikatura
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Nejvyssiho soudu, konkrétné rozsudek ze dne 8. dubna 2009, sp. zn. 28 Cdo
3297/2008.

Moznosti napravy

Podle stanoviska Ceského uradu zemémérického a katastralniho vyjadrfujiciho
se obecné k problematice moZzZnosti napravy nezakonnych pfevodu podle
zakona o obcich plati, Ze pokud obec prfevedla smluvné na jinou osobu
nemovitost, aniZz dodrZzela vsechny nalezZitosti, které k takovému ukonu
pozaduje zakon o obcich, smlouva o pfevodu je absolutné neplatna. Byl-li podle
ni presto v katastru nemovitosti proveden zapis viastnického prava na jinou
osobu, je mozno resit véc smirné pouze nasledujicim zpusobem:

1) Obec sepiSe souhlasné prohlaseni s osobou, na kterou neplatné pfevedla
nemovitost, a ktera je nyni v katastru nemovitosti zapsana jako viastnik.
Nalezitosti tohoto souhlasného prohlaseni, v némz strany uznaji
neplatnost smlouvy a tedy také skute¢nost, Ze obec je nadale viastnikem
nemovitosti, jsou stanoveny v ustanoveni § 66 odst. 2 katastralni vyhlasky
(¢. 367/2013 Sb.).

2) Toto souhlasné prohlaseni predloZzi obec spolu s navrhem na vklad
katastralnimu dradu k zapisu vlastnického prava zpét na obec. Tento
zapis bude proveden vkladem.

3) Obec a jina osoba spolu uzaviou novou smlouvu o pfevodu nemovitosti,
pricemz dodrzi vSechny nalezZitosti stanovené zakonem o obcich.

4) U&astnici smlouvy podaji katastralnimu Ufadu névrh na vklad viastnického
prava ve prospéch nabyvatele na zakladé smlouvy uvedené v bodu 3
prislusnému katastralnimu aradu.

5) Katastralni urad povoli a provede vklad, nyni jiz na zakladé platné
smlouvy. Pfedchozi zavadny stav tak bude napraven.

V dalsich podrobnostech k dané problematice odkazuje kontrolni skupina
na Metodickou priru¢ku zdejsiho odboru &. 7.1 — Povinnosti obci pri nakladani
S obecnim majetkem podle zakona o obcich, jez byla obci predana v prubéhu
kontroly (dostupna rovnéz na internetovych strankach odboru vefejné spravy,
dozoru a kontroly Ministerstva Vnitra www.mvcr.cz/odk v rubrice ,Metodicka
pomoc obcim®).

Kontrolni skupina provéfila, zda pfi nakladani s nemovitostmi (viz tabulka vyse)
patficimi do majetku obce bylo rozhodovano organem pfislusnym dle zakona
o obcich. Z pfedlozenych podkladl vyplyva, Ze o predmétnych dispozicich
nemovitym  majetkem vzdy rozhodoval organ ktomu  pfislusny.
V kontrolovanych pfipadech nebylo shledano poruseni ustanoveni § 85
pism. a) zakona o obcich, dle kterého je zastupitelstvu obce vyhrazeno
rozhodovani o nabyti a prevodu nemovitych véci vcetné vydani nemovitosti
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podle zviastnich zakonu, prevod bytu a nebytovych prostori z majetku obce,
ani ustanoveni § 102 odst. 2 pism. m) zakona o obcich, dle néhoz radé obce
Je vyhrazeno rozhodovat o uzavirani najemnich smluv a smluv o vypujéce; tuto
pusobnost mize rada obce svérit pfisluSnému odboru obecniho uradu nebo
pfispévkové organizaci obce zcela nebo z¢asti.

V pfipadé pronajmu nebytového prostoru €. 460/16 o vymére 44, 25 m?
v budové €. p.460 v k. U. StranCice je v zapisu ze schiize RO konané dne
11. kvétna 2015 pod bodem (usnesenim) uvedeno, Ze ,rada obce StranCice
souhlasi s prongjmem nebytového prostoru na namésti Emila Kolbena B1.2
8. p. 460 Strandice o vyméie 33,60 m? od 1. 7. 2015 na dobu neuréitou
s vypovédni lhatou Sest mésicl“ a obsah zaznamenaného usneseni tedy
neodpovida identifikaci dispozice uvedené v zaméru a nasledné realizovanému
pravnimu jednani. Ke zminénému nesouladu mezi schvalenym usnesenim
a realizovanym pravnim jednanim starosta uvedl: ,Prohlasuiji, ze v pfipadé vyse
uvedené dispozice rada obce schvalila pravni jednani tak, jak je uvedeno
v zaméru a ve smlouvé. DoSlo pouze k administrativni chybé pfi zpracovani
zapisu.” Vzhledem k vySe uvedenému ma kontrolni skupina za to, ze ani
v uvedeném pripadé nebylo zjiSténo poruseni ustanoveni § 102 odst. 2
pism. m) zakona o obcich.

Doporucéeni:

(Ne)urcitost usneseni

Kontrolni skupina upozorriuje, Ze podminkou pro platné uzavfeni smlouvy
(podminkou pro jeji vznik) je jeji predchozi schvaleni pfislusnym organem obce,
nebot jak vyplyva z ustanoveni § 41 odst. 2 zakona o obcich, pravni jednani,
ktera vyZaduji schvaleni ZO, popfipadé rady obce, jsou bez tohoto schvaleni
od pocatku neplatna. Podle ustanoveni § 85 pism. a) zakona o obcich je pritom
rozhodovani o prevodu nemovitych véci a dalSich dispozicich, kdy si to vyhradi
(v pripadech obci, kde neni zvolena rada obce, to ve smyslu ustanoveni § 102
odst. 2 pism. m/, ve spojeni s ustanovenim § 99 odst. 2 a ustanovenim § 84
odst. 4 zakona o obcich plati napr. pro pronajmy) vyhrazeno do pusobnosti ZO.
Rozhodnuti ZO je tedy nezbytnou podminkou pro platné uzavfeni prislusné
smlouvy, jiz obec s danou nemovitosti disponuje.

PrestoZe nalezitosti rozhodnuti organu obce o majetkové dispozici nejsou
zakonem o obcich stanoveny a zakon ani nefeSi, zda pfislusny organ
ma schvalovat cely text smlouvy nebo napf. pouze jeji podstatné nalezitosti,
kontrolni skupina doporucuje, aby obec v budoucnu postupovala ve smyslu
rozsudku Nejvy$Siho soudu ze dne 22. prosince 2005, sp. zn. 28 Cdo
1067/2004, dle néhoz postaci, pokud prislusné schvalovaci usneseni rady obce
nebo zastupitelstva obce odsouhlasi alespori zakladni (podstatné) naleZitosti
zamySleného pravniho ukonu. Nemusi tedy dojit ke schvaleni celého textu
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smlouvy, resp. ke schvaleni vSech nalezitosti pravniho ukonu (byt Ize takovy
postup, alespori v pripadech vyznamnéjSich dispozic, vrele doporucit).
Napriklad pfi prodeji nemovitosti jsou podstatnymi nalezitostmi uréeni druhé
smluvni strany (osoba, s niz ma byt uzavfena smlouva, by méla byt ozna¢ena
jménem, prijmenim, datem narozeni a napr. adresou mista trvalého pobytu),
uréeni predmétu koupé (nemovitost by méla byt oznacena v souladu
S katastralnim zakonem) a uréeni vy$e kupni ceny. Neuvedeni takovych tdajd
bude zpusobovat neurcitost rozhodnuti a tudiz identickou situaci, jakoby
o uzavieni _smlouvy nebylo prfedem rozhodnuto, tj. povede k neplatnosti
uzaviené smlouvy ve smyslu ustanoveni § 41 odst. 2 zakona o obcich.
Neplatnost smlouvy vdak mize konstatovat vyhradné soud na zakladé Zaloby
na neplatnost pravniho ukonu podané osobou, u niz je dan naléhavy pravni
zajem.

Od neuvedeni vSech podstatnych udaju je ovSem nutné odlisit pouhé nepresné
Ci nevyCerpavajici slovni uvedeni osoby, jiz se majetek napr. prodava, nebo
nepfesné oznaceni prodavané nemovitosti v pisemném zaznamu usneseni.
Zakon o obcich totiz nestanovi zadné nalezitosti pisemného vyhotoveni
usneseni (rozhodnuti) ZO nebo rady obce, takZe na jeho obsah Ize usuzovat
nejen z jeho primého slovniho vyjadreni, ale téz z dalSich skutecnosti, tedy
predevsim z obsahu celého zapisu z jednani daného obecniho organu nebo
z podkladovych materialt. Pokud z okolnosti jednoznacéné vyplyva, Zze ZO
Ci rada obce rozhodly o uzavreni smlouvy za danych konkrétnich podminek
a s konkrétni osobou, byt jejich oznaceni nebylo presné zachyceno pfimo
v pisemné formulaci schvaleného usneseni, Ize takové rozhodnuti povaZovat
,V kontextu“ za dostatecné urcité (srov. Rozsudek NejvysSiho soudu ze dne 5.
3. 2015, sp. zn. 21 Cdo 500/2014).

Je vsak samozfejmé vice neZz vhodné usneseni o majetkové dispozici
formulovat prfesné, nebot judikatura pri posuzovani platnosti pravnich ukoni
ucinénych obci pomérné dusledné vyzaduje, aby rozhodnuti obce bylo
dostateCné srozumitelné, jasné a prfedevsim jednoznaCné seznatelné jiz
z obsahu zapisu, takZe presnou formulaci se obec vyhne riziku neuspéchu
v pripadé soudniho posuzovani (ne)platnosti uzaviené smilouvy.

V této souvislosti bylo obci doporuceno, aby v usnesenich, kterymi se schvaluje
dispozice nemovitym majetkem obce (prodej, pronajem, sména, dar nebo
vypujcka), byly vZzdy jednoznacné uvedeny (resp. schvaleny) v8echny podstatné
nalezitosti _smlouvy, t. jednoznacéna identifikace predmeétu dispozice,
(ti. _identifikace nemovitosti), osoba, které je nemovitost schvalovana
(pronajimana, prodavana, darovana apod.), acena, za kterou se tak déje.
Komu je predmétna dispozice nemovitym majetkem schvalena je treba
v usneseni uvadet i v pripadech, kdy je dispozice schvalena konkrétni osobé
na zakladé jeji Zadosti. Pri formulaci usneseni se doporucuje piné respektovat
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pfisluSna znéni ustanoveni zakona o obcich a vychazet z vymezenych
opravnéni organu obce. Formulace takového usneseni musi tedy
korespondovat s ustanovenimi zakona o obcich, ktera vymezuji rozsah
opravnéni ZO a vyjadiuji ucel prfiimaného usneseni (schvaluje, zfizuje, rusi,
rozhoduje, deleguje, vydava, urcuje, voli, stanovuje atd. - nebo jejich negace).

Kontrolni skupina se rovnéz zaméfila na skutecnost, zda smlouvy u vybraného
vzorku dispozic nemovitym majetkem obce obsahovaly podstatné nalezitosti
schvalené prisluSnym organem obce, zejména identifikace osob, s nimiz mély
byt smlouvy uzavfeny. Kontrolni skupina konstatuje, Z2e smlouvy
u provéfovanych dispozic nemovitym majetkem byly uzavieny s osobami
uvedenymi v prislusnych usnesenich ZO a RO. Rovnéz je mozno konstatovat,
Ze i ostatni podstatné nalezitosti smluv schvalené ZO a RO se staly soucasti
smluvnich ujednani.

Poznamka:

V pripadé pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. U. VSechromy (schvaleno RO
dne 5. ledna 2015) a pronajmu nebytového prostoru €. 460/18 (B1.2) o vymére
35,6 m? k. . Strangice (schvaleno RO dne 19. ledna 2015) vyplyva
z prisluSsnych zapist ze schlzi RO, ze predmétné dispozice nemovitym
majetkem (smlouvy) byly schvaleny s ucinnosti od 1. ledna 2015.

Upozornéni:

Podminkou pro schvaleni urcitého pravniho jednani je souhlas pfislusného
organu obce (srov. ustanoveni § 41 odst. 2 zakona o obcich, § 102 odst. 2
pism. m/ zakona o obcich, § 99 odst. 2 zakona o obcich a § 84 odst. 4 zakona
o obcich). Stran ucinnosti predmétnych néajemnich smluv schvalenych
zastupitelstvem obce dne 21. listopadu 2014 je tfeba odkazat na pravni upravu
ustanoveni § 1745 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, v platném znéni.
Nutno podotknout, ze smlouva poté, co je tato schvalena prislusnym organem
obce, nabyva ucinnosti nejdrive doru¢enim navrhu opatfeného podpisem druhé
smluvni strany navrhovateli. V zasade by tedy ve smlouvé neméla byt
stanovena ucinnost predchazejici datu podpisu smlouvy obéma smluvnimi
stranami, resp. datu schvaleni pfislusnym organem obce.

Kontrolni skupina zjistila, Ze smlouvy o:
e sméné pozemku p. €. 665 (plvodné ¢ast pozemku st. p. €. 57/2) o vymérfe
12 m? za pozemek st. p. &. 57/3 o vyméFe 22 m? oba v k. 0. SvojSovice
- uzavieno dne 15. ledna 2015,
e pronajmu nebytového prostoru &. 460/16 o vymére 44, 25 m? v budové
C. p. 460, k. u. Strancice — uzavreni smlouvy neni datovano,

v

e pronajmu nebytového prostoru &. 460/18 (B1.2) o vyméfe 35,6 m?
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k. u. Strancice — uzavfeno dne 19. ledna 2015,

e sméné budovy €. p. 41 a pozemku st. p. €. 44 a p. €. 208/1 za pozemky
p. €. 180/21, p. €. 180/22 a p. €. 180/23, vSe v k. u. StranCice — uzavieno
dne 17. dubna 2015,

jsou opatfeny dolozkou potvrzujici spinéni podminky rozhodnuti pfislusného
organu obce, jakoz i dolozkou potvrzujici spInéni podminky fadného zvefejnéni
zaméru. Timto obec splnila ustanoveni § 41 odst. 1 zakona o obcich, dle
néhoz podmiriuje-li tento zakon platnost pravniho jednani obce pfedchozim
zverejnénim, schvalenim nebo souhlasem, opatfi se listina o tomto pravnim
Jednani dolozkou, jiz bude potvrzeno, ze tyto podminky jsou spinény; je-li listina
touto doloZkou obci opatiena, ma se za to, Ze povinnost pfedchoziho
zvefejnéni, schvaleni nebo souhlasu byla splnéna.

V pfipadé smluv o:
e sméné pozemku p. €. 141/12 o vymére 1435 m? za pozemek p. &. 180/22
o vyméfe 2560 m?, oba v k. U. Strangice — uzavieno dne 15. ledna 2015,
e prodeji pozemek p. &. 893 o vyméFe 7 m?, v k. 0. Strangice — uzavieno dne
24. Cervence 2015,
e pozemek p. €. 873 o vymére 7 m?, vk. U. Strangice — uzavieno dne
24. Cervence 2015,

je sice dolozka potvrzujici splnéni podminky rozhodnuti pfislusného organu
a podminky fadného zvefejnéni zaméru uvedena, avSak tato obsahuje
nespravny udaj o vyvésSeni zameéru, nebot v pfipadé sménné smlouvy je
v dolozce uvedeno vyvéseni zaméru od 8. srpna 2014 do 9. zafi 2014 (realné
vyvéseno od 8. srpna 2014 do 24. srpna 2014) a v pfipadé kupnich smluv je
v dolozce uvedeno vyvéSeni zaméru od 3. dubna 2015 do 6. kvétna 2015
(realné vyvéseno od 3. dubna 2015 do 4. kvétna 2015); nahledem internetové
stranky obce pak zjisténo zverejnéni zplsobem umoznujicim dalkovy pfistup od
3. dubna 2015 do 27. dubna 2015).

U kupni smlouvy na pozemek p. €. 141/14 o vymére 312 m? a pozemek
st. p. €. 885 o0 vymére 49 m?, oba v k. U. Strangice uzaviené dne 9. fijna 2015 je
uvedena toliko doloZzka prokazujici spinéni podminky rozhodnuti pfislusného
organu obce, nikoli vSak splnéni podminky zverejnéni zaméru.

V pfipadé smluv o:

e pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy — uzavieno dne
5. ledna 2015,

e pronajmu nebytového prostoru &. 460/17 o vymére 44,8 m?, jehoz souéasti
je SKB 2.1 ovyméfe 5,45 m? a nebytového prostor 460/20 o vymére
14,25 m?, v budové ¢&. p. 460, k. U. Strandice — uzavieno dne 18. bfezna
2015,
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e pronajmu budovy & p. 351 a pozemkl st. p.¢. 553, st. p. ¢. 410/,
st. p. €. 410/2, st. p. €. 409/1, st. p. €. 409/2, p. €. 122/73, p. €. 122/124,
p. €. 122/154, p. €. 123/7, vSe v k. U. StranCice — uzavieno dne 1. kvétna
2015,

e prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy, od
30. ¢ervna 2015 do 30. zafi 2015 — uzavieno dne 30. Cervna 2015,

e prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy, od
18. zafi 2015 do 31. prosince 2015 — uzavieno dne 18. zafi 2015.

neni doloZka potvrzujici splnéni podminky rozhodnuti pfislusného organu obce
a radného zverejnéni zaméru ve smlouve vibec obsazena.

Vzhledem k tomu, Ze dolozky ve vySe jmenovanych smlouvach jsou nespravne,
neuplné nebo nejsou uvedeny vibec, obec porusila ustanoveni § 41 odst. 1
zakona o obcich.

Doporucéeni:

Neuvedeni doloZky sice nezplsobuje neplatnost uzaviené smlouvy, ze zakona
vSak plyne povinnost, aby soucasti kazde smlouvy o majetkopravnich tukonech
obce byla doloZzka obsahujici dobu zvefejnéni zaméru na ufedni desce
a uvedeni data schvaleni prislusnym organem obce, tedy udaje prokazujici
splnéni podminek stanovenych zakonem pro realizaci majetkové dispozice
(jedna se o vyvratitelnou pravni domnénku). Zaroveri je vhodné, aby pfilohou
kazdé smlouvy byla i kopie zvefejnéného zaméru a kopie pfislusného usneseni
Z0 ¢i RO.

S ohledem na povinnost danou ustanovenim § 26 odst. 1 véta tfeti spravniho
radu a zavéry, které ve svém rozsudku ze dne 26. zafi 2012, sp. zn. 30 Cdo
2373/2012 dovodil NejvysSi soud, a to Ze tam, kde zakonna uprava zverejnéni
nabidky (vyzvy, zaméru, apod.) na ufedni desce sleduje pfedevsim
transparentnost majetkove dispozice i ochranu vefejného majetku, je nutné mit
zato, Ze nesplnéni povinnosti plynouci z § 26 odst. 1 spravniho radu, tedy
nezverejnéni nabidky (vyzvy, zaméru, apod.) téZz zpusobem umoZriujicim
dalkovy pristup, ma za nasledek neucinnost zvefejnéni atudiz i rozpor
nasledne uzaviené smlouvy se zakonem, jenz vyvolava jeji absolutni neplatnost
(podle § 39 obCanského zakoniku z roku 1964), kontrolni skupina doporucuje,
aby soucasti doloZzky ve smyslu ustanoveni § 41 odst. 1 zakona o obcich
z divodu ochrany obce bylo prokazatelné i zvefejnéni zaméru zpusobem
umozriujicim dalkovy pristup.
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VYTVARENiI PODMINEK PRO NAPLNOVANi PRAV OBCANU OBCE

K provéreni zplsobu, jimz obec vyfizuje podani ob&anu, byly vyuzity zapisy ze
zasedani ZO a pfislusné pisemnosti, jimiZ se na obec obratili obané obce
(pfipadné dalSi osoby, zejména fyzické osoby starSi 18 let vlastnici na uzemi
obce nemovitost).

Kontrolni zjisténi:

Pisemna podani doru€ena obci jsou spolu s ostatnimi doru€enymi a odeslanymi
zasilkami evidovana v podacim deniku, ktery je veden v elektronické podobé.

Vyfizovani podani ob&anl bylo ovéfeno u konkrétnich, nize uvedenych podani,
sméfujicich do oblasti samostatné plsobnosti obce.

a) Zadost,
e doruceno dne 18. dervna 2015,
e evidovano pod €. j. 1130/2015,
e projednano na schuzi RO dne 22. ¢ervna 2015,
e vyfizeno v souladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. f) zakona
o obcich.

b) Stiznost,
e doruceno dne 21. ervence 2015,
e evidovano pod €. j. 1128/2015,
e vyfizeno odpovédi ze dne 31. srpna 2015,
e vyfizeno v souladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. g) zakona
o obcich.

c) Zadost,
e dorucCeno dne 4. srpna 2015,
e evidovano pod €. j. 1335/2015,
e vyfizeno odpovédi ze dne 17. srpna 2015,
e vyfizeno v souladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. g) zakona
o obcich.

Kontrolni skupina konstatuje, Zze ve vySe uvedenych, namatkové vybranych
pfipadech postupovala obec:

- vsouladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. f) zdkona o obcich,
podle kterého ma oblan pravo pozZadovat projednani urcité zalezitosti
v oblasti samostatné plsobnosti radou obce nebo zastupitelstvem obce;
je-li zadost podepsana nejméné 0,5 % obcanu obce, musi byt
projednana na jejich zasedani nejpozdéji do 60 dnd, jde-li o pusobnost
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zastupitelstva obce, nejpozdéji do 90 dnda.

- vsouladu s ustanovenim § 16 odst. 2 pism. g) zdkona o obcich,
podle kterého ma obcan obce pravo podavat organim obce navrhy,
pfipominky a podnéty; organy obce je vyrizuji bezodkladné, nejdéle vsak
do 60 dnd, jde-li o pusobnost zastupitelstva obce, nejpozdéji do 90 dnd.

OSTATNIi POVINNOSTI NA USEKU SAMOSTATNE PUSOBNOSTI

Evidence pravnich predpist obce a dostupnost dalSich pravnich predpisu
€i jinych dokumentt

Kontrolni zjisténi:

Kontrolni skupina zjistila, Ze obec v kontrolovaném obdobi vydala tfi OZV:

OZV €. | Oznaceni (nazev)

Schvalena | Vyvésenana | .. Zaslana
.2 p Uc¢innost
ZO uredni desce MV

1/201 5 a odstrariovani komunalnich 16 3 201 5 ANO

O stanoveni sytému
shromazdovani, sbéru,
prepravy, tfidéni, vyuzivani

9.4.2015 - 27. 4.
odpadii a nakladani se 27. 4. 2015 2015

stavebnim odpadem na
spravnim Uzemi obce
Strancice

2/2015 a odstranovani komunalnich 23 6. 2015

O stanoveni sytému
shromazdovani, sbéru,
prepravy, tfidéni, vyuZivani

24.6. 2015 - 10. 7.
odpadu a nakladani se 10. 7. 2015 2015

stavebnim odpadem na
spravnim uzemi obce
Strancice

ANO

3/2015 | pozemku moznostijeho | 29. 9. 2015

O mistnim poplatku za

zhodnoceni stavebniho 8.10. 2015 — 26. 10. AN
pfipojeni na stavbu 26. 10. 2015 2015 O

vodovodu nebo kanalizace

VySe uvedené OZV byly fadné vyvéseny po dobu vyZzadovanou zakonem. Obec
tak splnila povinnost vyplyvajici z ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o obcich, podle kterého obecné zavazné vyhlasky a nafizeni obce musi byt
vyhlaseny, coz je podminkou platnosti pravniho pfedpisu obce; vyhlaseni se
provede tak, Ze se pravni pfedpis obce vyvési na uredni desce obecniho uradu
po dobu 15 dnu; dnem vyhlaseni pravniho pfedpisu obce je prvni den jeho
vyvéseni na uredni desce; kromé toho muze obec uverejnit pravni pfedpis obce
zpusobem v misté obvyklym.
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Kontrolni skupina zjistila, ze obec vede evidenci vydanych pravnich pfedpisu.
Evidence je vedena s témito udaji: Cislo a nazev pravniho pfedpisu; datum
schvaleni; nabyti platnosti; nabyti ucinnosti; pozbyti platnosti. Pravni pfedpisy
jsou oznaceny pofadovymi Cisly a Ciselna fada je uzavirana koncem kazdého
kalendarniho roku. Tim obec naplnila ustanoveni § 12 odst. 4 véta prvni,
treti a ¢tvrta zakona o obcich, podle kterého obec vede evidenci pravnich
pfedpisd, které vydala; pravni pfedpisy obce oznacuji pofadovymi Cisly; ¢iselna
rada se uzavira vzdy koncem kazdého kalendarniho roku. Evidence je tedy
vedena, nicméné bylo zjiSténo, Ze udaje uvedené v evidenci k OZV €. 1/2015
neodpovidaji skuteCnému stavu véci, jelikoz u této OZV je u data nabyti
platnosti a data nabyti u€innosti uvedeno datum 1. dubna 2015, kdy ve
skute€nosti jsou tato data odliSna (viz tabulka vySe). V disledku tohoto tudiz
doSlo k poruseni ustanoveni § 12 odst. 4 véta druha zakona o obcich, dle
kterého plati, Zze: evidence pravnich predpisti obsahuje Cislo a nazev pravniho
pfedpisu, datum jeho schvaleni, datum nabyti platnosti, datum nabyti jeho
ucinnosti, popfipadé i datum pozbyti jeho platnosti.

Doporuceni:

Kontrolni skupina doporucila obci neprodlené upravit evidenci vydanych
pravnich predpist obce (platnych i zruSenych) tak, aby obsahovala cislo
a nazev pravniho pfedpisu, datum jeho schvaleni, datum nabyti jeho platnosti,
datum nabyti jeho ucinnosti, popripadé i datum pozbyti jeho platnosti a tyto data
vzdy odpovidaly skutecnému stavu véci.

V podrobnostech k vydavani OZV a kevidenci pravnich pfedpisii obce
odkazujeme na Metodické doporuceni k ¢innosti uzemnich samospravnych
celkt Ministerstva vnitra ¢. 8.1 — Proces tvorby a vydavani obecné zavaznych
vyhlasek obci, zvefejnéné na internetové adrese www.mvcr.cz/odk v ¢asti
3. Metodicka pomoc obcim.

Pravni predpisy, které obec vydala, jakoZ i jejich evidence, jsou pfistupné na
obecnim ufadé. Obec tedy splnila povinnost danou ustanovenim § 12
odst. 5 véta prvni zakona o obcich, podle kterého pravni pfedpisy obce
a jejich evidence musi byt kazdemu pfistupny u obecniho ufadu v obci, ktera
Je vydala.

OZV, které byly v kontrolovaném obdobi vydany, byly zaslany Ministerstvu
vnitra, ¢imz obec splnila svou povinnost plynouci z ustanoveni § 12 odst. 6
véta prvni zakona o obcich, podle kterého obec zaSle obecné zavaznou
vyhlasku obce neprodlené po dni jejiho vyhlaseni Ministerstvu vnitra.
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Dodrzovani postupu pfi napliovani ustanoveni § 43 zakona o obcich
(projednani zavéreéného uctu obce a zpravy o prezkoumani hospodareni)

Kontrolni zjisténi:

Kontrolou bylo zjisténo, ze zavérecny ucet obce byl spolu se zpravou

o vysledcich pfezkoumani hospodareni obce za rok 2014 projednan a schvalen
na zasedani ZO, které se konalo dne 23. ¢ervna 2015. Obec tedy splnila
povinnost plynouci z ustanoveni § 43 zakona o obcich, podle kterého
zavérecny ucet spolu se zpravou o vysledcich pfezkoumani hospodareni obce
za uplynuly kalendarni rok projedna zastupitelstvo obce do 30. ¢ervna
nasledujiciho roku a pfijme opatfeni k napravé nedostatku.

Dodrzovani postupu pri vedeni uredni desky dle ustanoveni § 26
spravniho radu

Kontrolni zjiSténi:

Kontrolni skupina ovéfila existenci fyzické ufedni desky a jeji nepretrzitou
pristupnost. Obec tak splnila povinnost danou ustanovenim § 26 odst. 1
véta prvni a druha spravniho radu, dle néhoz kazdy spravni organ zrizuje
uredni desku, ktera musi byt nepretrzité vefejné pristupna; pro organy
uzemniho samospravného celku se zfizuje jedna ufedni deska.

Jelikoz v den kontroly nebyla na ufedni desce obecniho ufadu zvefejnéna
zadna pisemnost vazici se k pfedmétu kontroly, povinnost dana ustanovenim
§ 26 odst. 1 véta treti spravniho radu, dle néhoz obsah ufedni desky se
zverejriuje i zpusobem umoZzriujicim dalkovy pfistup, nebyla kontrolovana.

ZVEREJNOVANi INFORMACi PODLE USTANOVENI § 5 InfZ
A ZVEREJNOVANI VYROCNICH ZPRAV O CINNOSTI V OBLASTI
POSKYTOVANI{ INFORMACIi DLE USTANOVENI § 18 InfZ

Kontrolni zjiSténi:
Obec v kontrolnim obdobi obdrzela nékolik zadosti o informace v rezimu InfZ.
Postup obce pfi vyfizovani Zadosti o informace dle InfZ byl ovéfen na nize

uvedenych nahodné vybranych zadostech smérfujicich do oblasti samostatné
plUsobnosti obce:
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Datum & i Vyfizeno Informace
doruceni -] zvefejnéna
Datum Zpusob

5.1.2015 8/15 12.1.2015 | Poskytnuti ANO
informace

6.1.2015 15/15 9.1.2015 | Poskyinuti ANO
informace

19.3.2015 533/2015 20.3.2015 | Poskytnuti ANO
informace

24.3.2015 | 53319015 | 24.3.2015 | "ozhodnutio i

(stiznost) odmitnuti

11.92015 | 1555/2015 | 14.9.2015 | Poskyinuti ANO
informace

VSechny vySe uvedené Zadosti o informace (a stiznost na postup pfi vyfizovani
zadosti o informace) obec vyfidila v zakonem stanovené Ihuté a v souladu
s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. d) InfZ, podle kterého povinny subjekt
posoudi zadost a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu se
Zadosti ve lhaté nejpozdéji do 15 dni ode dne prijeti Zadosti nebo ode dne
jejiho doplnéni; je-li zapotiebi licence podle § 14a, predlozi v této Ihaté zZadateli
konecCnou licencni nabidku, resp. v souladu s § 16a odst. 5 InfZ, podle
kterého povinny subjekt predlozZi stiznost spolu se spisovym materialem
nadfizenému organu do 7 dnu ode dne, kdy mu stiznost doSla, pokud v této
Ihaté stiznosti sam zcela nevyhovi tim, Ze poskytne pozZadovanou informaci
nebo konecnou licen¢ni nabidku, nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

VSechny poskytnuté informace byly v zakonné I|haté zvefejnény zplsobem
umozniujicim dalkovy pfistup, obec tedy postupovala v souladu s ustanovenim
§ 5 odst. 3 InfZ, dle néhoz do 15 dnu od poskytnuti informaci na Zadost
povinny subjekt tyto informace zverejni zpisobem umoZzriujicim dalkovy pristup;
o informacich, poskytnutych v jiné nez elektronické podobé, nebo mimoradné
rozsahlych elektronicky poskytnutych informaci postaci zvefejnit doprovodnou
informaci vyjadrujici jejich obsah.

PFi kontrole bylo zjisténo, ze informace dané ustanovenim § 5 odst. 1 a 2 InfZ
obec zvefejnila zpisobem umoznujicim dalkovy pfistup na svych internetovych
strankach na adrese www.strancice.cz, v rubrice dokumenty obecniho dradu®,
v podsekci ,povinné zvefejriované informace” s tim, Ze tyto informace jsou
zvefejnény ve strukture, poradi, s ozna€enim a uvozovacim textem podle
prilohy €. 1 vyhlasky €. 442/2006 Sb., kterou se stanovi struktura informaci
zvefejiiovanych o povinném subjektu zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup
(dale jen ,vyhlaska €. 442/2006 Sb.").
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Na zakladé shora uvedeného kontrolni skupina konstatuje, Zze obec splnila
ustanoveni § 5 odst. 4 InfZ, dle néhoz jsou povinné subjekty povinny
zverejriovat informace uvedené v odstavci 1 a 2 téz zpusobem umoZzriujicim
dalkovy pfistup, tato povinnost se nevztahuje na povinné subjekty, které jsou
pouze fyzickymi osobami; v pripadé informaci uvedenych v odstavci 2 pism. a)
postacuje ke splnéni této povinnosti uvedeni odkazu na misto, kde jsou tyto
informace jiz zvefejnény zpusobem umoZriujicim dalkovy pfistup, strukturu
zverejfiovanych informaci stanovi provadéci pravni pfedpis, ve spojeni
s ustanovenim § 2 odst. 1 vyhlasky 422/2006 Sb. (povinny subjekt zverejriuje
informace ve strukture, v poradi, s oznaCenim a uvozovacim textem podle
pfilohy ¢. 1).

Kontrolni skupiné byla pfedloZzena vyroCni zprava o cCinnosti obce v oblasti
poskytovani informaci za rok 2014, tato vSak neobsahovala datum jejiho
zvefejnéni. Splnéni lhaty ke zvefejnéni vyro¢ni zpravy dle ustanoveni § 18
InfZ, dle kterého ,kazdy povinny subjekt musi vzdy do 1. bfezna zverejnit
vyro¢ni zpravu za pfedchazejici kalendarni rok o své cinnosti v oblasti
poskytovani informaci podle tohoto zakona...“ tedy nebylo mozno ovérit.

Byl posouzen soulad predlozené vyroCni zpravy se skuteCnym stavem, kontrolni
skupina konstatuje, Ze nebylo shledano poruseni § 18 odst. 1 InfZ, v ¢asti dle
které kazdy povinny subjekt musi vzZdy ... zvefejnit vyroCni zpravu
za predchazejici kalendarfni rok o své ¢innosti v oblasti poskytovani informaci
podle tohoto zakona obsahujici nasledujici udaje:
a) pocet podanych Zadosti o informace a pocet vydanych rozhodnuti
o0 odmitnuti zadosti,
b) pocet podanych odvolani proti rozhodnuti,
c) opis podstatnych c¢asti kazdého rozsudku soudu ve veéci pfezkoumani
zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti
o poskytnuti informace a pfehled vSech vydaji, které povinny subjekt
vynaloZil v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech
podle tohoto zakona, a to véetné nakladl na své viastni zaméstnance
a nakladd na pravni zastoupeni,
d) vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlvodnéni nezbytnosti
poskytnuti vyhradni licence,
e) pocet stiznosti podanych podle § 16a, diavody jejich podani a strucny
popis zpusobu jejich vyfizeni,
dal$i informace vztahujici se k uplatriovani tohoto zakona.
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KONTROLNi ZAVERY
PFi kontrole bylo shledano nasledujici poruseni zakona.

Obec porusila ustanoveni § 92 odst. 1 véta prvni zakona o obcich
(zastupitelstvo obce se schazi podle potfeby, nejméné vSak jedenkrat
za 3 mésice) tim, ze zasedani zastupitelstva obce konané dne 23. ¢ervna
2015 a 29. zari 2015 se uskutecnilo po vice nez trech mésicich od konani
pfredchoziho zasedani zastupitelstva obce (doloZzeno kopii zapisu ze
zasedani ZO konaného dne 16. bfezna 2015, kopii zapisu ze zasedani ZO
konaného dne 23. ¢ervna 2015 a kopii zapisu ze zasedani ZO konaného dne
29. zafi 2015 a prohlasenim starosty obce ze dne 27. Fijna 2015).

Obec porusila ustanoveni § 95 odst. 1 véta druha zakona o obcich
(v zapise se vzdy uvede pocet pritomnych ¢lend zastupitelstva obce, schvaleny
porad jednani zastupitelstva obce, prubéh a vysledek hlasovani a pfrijata
usneseni) tim, ze zapis ze zasedani ZO konaného dne 7. listopadu 2014
pod bodem ,,Z-14-01-16“ neobsahuje usneseni, které bylo pfijato na tomto
zasedani ZO a také neobsahuje priibéh a vysledek hlasovani o dalSich
navrzich na projednani prednesenych c¢lenem zastupitelstva obce
(dolozeno audiozaznamem ze zasedani ZO konaného dne 7. listopadu 2014
dostupnym na www.zaznamy.vsechromy.cz a zapisem ze zasedani ZO ze dne
7. listopadu 2014).

Obec porusila ustanoveni § 95 odst. 2 véta druha zakona o obcich
(o namitkach ¢lena zastupitelstva obce proti zapisu rozhodne nejblizsi zasedani
zastupitelstva obce) tim, ze o namitkach ¢lena zastupitelstva obce proti
zapisu ze zasedani zastupitelstva obce konaného dne 16. birezna 2015,
obdrzenych obci dne 15. €ervna 2015 nebylo rozhodnuto na nejblizSim
zasedani zastupitelstva obce (doloZeno zapisem ze zasedani ZO konaného
dne 23. ¢ervna 2015).

Obec porusila ustanoveni § 82 pism. a) zakona o obcich (Clen
zastupitelstva obce ma pri vykonu své funkce pravo predkladat zastupitelstvu
obce, radé obce, vyborum a komisim navrhy na projednani) tim, ze:

o navrh na zruSeni usneseni rady obce R-11-20-34, doru€eny obci datovou
schrankou dne 22. fijna 2014, ¢. j. 1639/2014,

o navrh na pfijeti ,DoporuCeni pro vydavani periodik samospravami,
doru€eny obci datovou schrankou dne 22. fijna 2014,
€. j. 1640/2014,

o navrh na zménu jednaciho fadu ZO, dorueny obci datovou schrankou
dne 23. fijna 2014, €. j. 1645/2014,
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o zadost o zfizeni Osadniho vyboru VSechrom, doru€eny obci datovou
schrankou dne 24. fijna 2015, €. j. 1653/2014,

podany ¢lenem ZO nezaradila do navrhovaného programu jednani ZO dne
7. listopadu 2014 (dolozeno kopiemi pfedmétnych navrh( na projednani ZO,
kopii informace o misté, dobé a navrzeném programu jednani zastupitelstva
obce Strancice zvefejnéné na ufedni desce obecniho uradu od 30. fijna 2014
do 7. listopadu 2014 a zapisem ze zasedani ZO konaného dne 7. listopadu
2014).

Obec porusila ustanoveni § 82 pism. b) zakona o obcich (¢len zastupitelstva
obce ma pfi vykonu své funkce pravo vznaset dotazy, pfipominky a podnéty na
radu obce a jeji jednotlivé ¢leny, na pfedsedy vyboru, na statutarni organy
pravnickych osob, jejichz zakladatelem je obec, a na vedouci pfispévkovych
organizaci a organizacCnich sloZzek, které obec zalozZila nebo zfidila; pisemnou
odpovéd’ musi obdrzet do 30 dnd) tim, ze na dotaz ze strany ¢lena ZO na
pfedsedu finanéniho vyboru ZO ze dne 12. dubna 2015 nedorucila €lenu
Z0 pisemnou odpovéd’ (doloZeno vyjadrenim obce ze dne 27. listopadu 2015
doruc¢enym Ministerstvu vnitra dne 30. listopadu 2015).

Obec porusila ustanoveni § 82 pism. c) zakona o obcich (¢len zastupitelstva
obce ma pfi vykonu své funkce pravo poZadovat od zaméstnancl obce
zafazenych do obecniho ufadu, jakoZ i od zaméstnancl pravnickych osob,
které obec zaloZila nebo Zzfidila, informace ve vécech, které souviseji
s vykonem jejich funkce; informace musi byt poskytnuta nejpozdéji do 30 dnt)
tim, Zze na zadost ¢lena ZO o informaci od zaméstnance obce zarazeného
do obecniho uUfadu ze dne 9. dubna 2015 nebyla do 30 dni od podani
zadosti poskytnuta informace (doloZzeno vytiskem emailové komunikace mezi
Clenem ZO a zameéstnankyni obce zarazené do obecniho ufadu, obsahujici
Zadost o informace ¢lena ZO ze dne 9. dubna 2015).

Obec porusila ustanoveni § 101 odst. 3 véta druha zakona o obcich (rada
obce porizuje ze své schlze zapis, ktery podepisuje starosta spolu
S mistostarostou nebo jinym radnim; v zapise se vzdy uvede pocet pritomnych
¢lend rady obce, schvaleny porad schize rady obce, prubéh a vysledek
hlasovani a pfijata usneseni; zapis ze schuze rady obce musi byt pofizen do
7 dnt od jejiho konani; o namitkach ¢lena rady obce proti zapisu rozhodne
nejbliz§i schize rady obce; zapis ze schize rady obce musi byt uloZen
u obecniho ufadu k nahlédnuti ¢lenum zastupitelstva obce) tim, ze zapis ze
schiize RO konané dne 2. biezna 2015 neobsahuje vysledek hlasovani
u vSech projednavanych bodu, kde bylo prijato usneseni RO (doloZzeno
zapisem a seznamem prijatych usneseni ze schuze RO konané dne 2. bfezna
2015).
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Obec porusila ustanoveni § 39 odst. 1 zakona o obcich (zamér obce prodat,
smeénit nebo darovat nemovity majetek, pronajmout jej nebo poskytnout jako
vypujcku obec zvefejni po dobu nejméné 15 dna pfed rozhodnutim
v pfislusném organu obce vyvéSenim na uredni desce obecniho uradu, aby se
k nému mohli zajemci vyjadrfit a predlozit své nabidky, zamér muzZe obec téz
zverejnit zplisobem v misté obvyklym; pokud obec zamér nezverejni, je pravni
ukon od pocatku neplatny; nemovitost se v zaméru oznacCi udaji podle
zvlastniho zakona platného ke dni zvefejnéni zaméru) tim, ze:

a) v pripadé pronajmu budovy €. p. 351 a pozemkl st.p.¢. 553,
st. p. €. 410/1, st. p. €. 410/2, st. p. €. 409/1, st. p. €. 409/2, p. €. 122/73,
p- €. 122/124, p. ¢€. 122/154, p.¢€.123/7, vSe v k. u. Strancice,
nepredchazelo schvaleni dispozice nemovitym majetkem dne
13. dubna 2015, zverejnéni zameéru (dolozeno zamérem pronajmu
zvefejnénym na uredni desce od 14. dubna 2015 do 30. dubna 2015,
zapisem a usnesenim ze schuze RO dne 13. dubna 2015, najemni
smlouvou ze dne 1. kvétna 2015).

b) v pripadé prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové ¢&.p. 40,
k. . VSechromy, od 30. ¢ervna 2015 do 30. zafi 2015, schvaleného
dne 13. dubna 2015, nebyl zamér zverejnén vibec (doloZzeno
pfehledem podkladl predloZzenych pfi  kontrole vykonu samostatné
pusobnosti dne 27.Fijna 2015, potvrzenym starostou, zapisem
a usnesenim ze schize RO dne 13. dubna 2015).

Obec porusila ustanoveni § 41 odst. 1 zakona o obcich (podmiriuje-li tento
zakon platnost pravniho jednani obce predchozim zverejnénim, schvalenim
nebo souhlasem, opatfi se listina o tomto pravnim jednani dolozkou, jiz bude
potvrzeno, Ze tyto podminky jsou splnény; je-li listina touto doloZkou obci
opatfena, ma se za to, Ze povinnost predchoziho zverejnéni, schvaleni nebo
souhlasu byla splnéna) tim, ze:

a) smlouvy o:

e sméné pozemku p. €. 141/12 o vymére 1435 m? za pozemek p. €.
180/22 o vymére 2560 m? oba v k. 4. Stranéice — uzavieno dne
15. ledna 2015,

e prodeji pozemek p. ¢. 893 o vyméie 7 m? vk. G. Strandice —
uzavieno dne 24. ¢ervence 2015,

e pozemek p. €. 873 o vymére 7 m?, v k. U. Stranéice — uzavieno dne
24. ¢ervence 2015,

obsahuji nespravny udaj o vyvéseni zaméru (doloZzeno zamérem smény

zverejnénym na ufedni desce od 8. srpna 2014 do 24. srpna 2014, smlouvou ze
dne 15. ledna 2015, dvojici zamérd prodeje zverejnénych na uredni desce od 3.
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dubna 2015 do 27. dubna 2015 a dvojici kupnich smluv ze dne 24. Cervence
2015),

b) smlouva o prodeji pozemku p. €. 141/14 o vymére 312 m? a pozemku
st. p. €. 885 o vymére 49 m?, oba v k. 4. Stranéice, uzaviena dne
9.fijna 2014 neobsahuje dolozku prokazujici splnéni podminky
zvefejnéni zameéru (doloZzeno kupni smlouvou ze dne 9. fijna 2015),

c) smlouvy o:

e pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy — uzavieno
dne 5. ledna 2015,

e pronajmu nebytového prostoru ¢é. 460/17 o vyméie 44,8 m?, jehoz
soucasti je SKB 2.1 o vyméie 5,45 m?, a nebytového prostor 460/20
o vymeére 14,25 m?, v budové é&. p- 460, k. U. Stranéice — uzavieno
dne 18. biezna 2015,

e pronajmu budovy €. p. 351 a pozemku st. p. €. 553, st. p. €. 410/1,
st. p. €. 410/2, st. p. €. 409/1, st.p. ¢. 409/2, p. ¢ 122/73,
p- €. 122/124, p.¢. 122/154, p. ¢.123/7, vSe v k. u. Stranice -
uzavieno dne 1. kvétna 2015,

e prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy,
od 30. éervna 2015 do 30. zafFi 2015 — uzavieno dne 30. ¢ervna
2015,

e prodlouzeni pronajmu podkrovi v budové €. p. 40, k. u. VSechromy,
od 18. zari 2015 do 31. prosince 2015 — uzavieno dne 18. zari 2015.

neobsahuji dolozku potvrzujici splnéni podminky rozhodnuti
prislusného organu obce a rfadného zverejnéni zameéru (dolozeno
najemni smlouvou ze dne 5. ledna 2015, najemni smlouvou ze dne
18. brfezna 2015, najemni smlouvou ze dne 1. kvétna 2015, najemni
smlouvou ze dne 30. ¢ervna 2015 a najemni smlouvou ze dne 18. zari
2015).

10. Obec porusila ustanoveni § 12 odst. 4 véta druha zakona o obcich
(evidence pravnich predpisti obsahuje Cislo a nazev pravniho pfedpisu, datum
Jjeho schvaleni, datum nabyti jeho platnosti, datum nabyti jeho ucinnosti,
popripadé i datum pozbyti jeho platnosti) tim, ze udaje v evidenci pravnich
predpist obce uvedené k OZV ¢. 1/2015 neodpovidaji skutecnému stavu
véci (dolozeno kopii evidence pravnich pfedpisti obce Strancice a kopii OZV
obce Strancice ¢. 1/2015).
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DOPORUCENI MOZNEHO RESENI ZJISTENYCH NEDOSTATKU
(§ 129a odst. 1 zakona o obcich)

Starosta pozadal o uvedeni doporu¢eni mozného feseni zjisténych nedostatku.
Jednotliva doporuceni k nedostatkim nedosahujicim intenzity poruseni zdkona
byla sdélena pfed ukon&enim kontroly a jsou uvedena u jednotlivych kontrolnich
zjisténi.

Doporu¢ena opatfeni k nedostatkim dosahujicim intenzity poruSeni zakona
jsou nasledujici:

Opatieni k odstranéni dlsledkii nezakonného postupu organu obce:
nelze pfijmout napravné opatfeni k odstranéni dusledku nezakonného postupu
obce spocivajiciho v nedodrzeni Ihity 3 mésicl pro konani zasedani ZO.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
zajistit dusledné svolani ZO minimalné jednou za 3 mésice a pfipadné povérit
mistostarostu nebo jiného ¢lena ZO, aby v pfipadé nepfitomnosti starosty svolal
zasedani ZO v ramci zakonem stanovené |hity. Ur€it osobu odpovédnou za
pInéni této zakonné povinnosti.

Opatieni k odstranéni dlsledkii nezakonného postupu organu obce:
k upravé nedostatkl zapisu ze zasedani ZO slouzi institut namitek ¢lena ZO
upraveny v ustanoveni § 95 odst. 2 zdkona o obcich, o kterych rozhoduje ZO.
Pfi napravé tohoto poruSeni zakona doporuCujeme vyuzit tohoto institutu,
napfiklad ze strany starosty obce, a usnesenim ZO upravit podobu zapisu ze
zasedani ZO tak, aby byl v souladu se skute€nym pribéhem zasedani ZO.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
disledné dbat na dodrzovani § 95 odst. 1 véty druhé zakona o obcich,
aby zapisy ze zasedani ZO vzdy obsahovaly také pribéh a vysledek hlasovani
o vSech projednavanych navrzich a vSechna pfijata usneseni tak, jak byla
skute¢né pfijata na zasedani ZO. K tomuto povéfit konkrétni osobu odpovédnou
za plnéni tohoto ukolu.

Opatieni k odstranéni dlsledkii nezakonného postupu organu obce:
na nejbliz§im zasedani ZO rozhodnout o namitce €lena ZO a pfijmout Kk ni
odpovidajici usneseni ZO.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
do budoucna v pfipadé dalSich podanych namitek proti zapisu ze zasedani ZO
doporu€ujeme fadné projednat (rozhodnout o nich) tak, jak pozaduje
ustanoveni § 95 odst. 2 véta druha zakona o obcich.
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Opatieni k zamezeni dusledkii nezakonného postupu organu obce:
pokud podané navrhy nebyly dosud na zasedani ZO projednany, zaradit je na
program nejblizSiho zasedani ZO a tyto projednat.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
navrhy na projednani zastupitelstvem obce doru¢ené obci ¢lenem ZO v souladu
s jednacim fadem ZO vzdy zaradit do navrzeného programu zasedani ZO.

Opatieni k zamezeni dusledkii nezakonného postupu organu obce:
i kdyz po Ihaté, dorucit ¢lenu ZO pisemnou odpovéd na jeho podnét dle
ustanoveni § 82 pism. b) zakona o obcich, nebo tento podnét jinak vyfidit.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
disledné dbat na dodrzovani ustanoveni § 82 pism. b) zakona o obcich a na
dotazy, pfipominky a podnéty ¢lend ZO v souladu s ustanoveni § 82 pism. b)
zakona o obcich vzdy do 30 dna dorucit pisemnou odpovéd.

Opatieni k zamezeni dusledkli nezakonného postupu organu obce:
i kdyz po lhaté, poskytnout ¢lenu ZO pozadovanou informaci, nebo podnét jinak
vyfidit. Na vyfizovani zadosti o informace dle ustanoveni § 82 pism. c) zakona
0 obcich se z procesniho hlediska subsidiarné uplatni postup dle InfZ.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
disledné dbat na dodrzovani ustanoveni § 82 pism. c) zakona o obcich
a zadosti o informace podané ¢lenem ZO v souladu s ustanoveni § 82 pism. c)
zakona o obcich vzdy do 30 dnu vyfidit.

Opatieni k odstranéni disledkii nezakonného postupu organu obce:
naprava nezakonného postupu spocivajiciho v tom, zZe zapise ze schuze RO
neni vysledek hlasovani uveden u vSech projednavanych bodd, neni zpétné
mozna.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
dUsledné respektovat procesni stranku zpracovani zapisu ze schuze RO,
vCetné souvisejicich krokl, a rovnéz dusledné dodrzovat vSechny zakonné
pozadavky na formalni a vécnou stranku zapisu ze schiize RO.

Opatieni k odstranéni disledkii nezakonného postupu organu obce:

a) k napravé vzniklé situace, ktera je ve smyslu jistoty pravnich vztahu
do budoucna Zadouci, Ize pfistoupit tim, Ze na zakladé iniciativy ze strany
obce bude vyvolano jednani s najemcem predmétnych nemovitosti za
UucCelem ukoncCeni domnélého najemniho vztahu; pokud trva zajem obce
o realizaci souvisejici majetkové dispozice, je tfeba zopakovat cely proces
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pronajmu prfedmétné nemovitosti od zvefejnéni dostateCné urcitého
zaméru pfes vybér zajemce az po rozhodnuti pfisluSného organu obce
0 uzavieni novych smluv.

b) vzhledem k uplynuti doby najmu neni naprava mozna.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
pfed rozhodnutim o dispozici nemovitym majetkem postupovat v souladu se
zakonem, tzn. zamér obce disponovat nemovitym majetkem obce (ij. prodat,
sménit nebo darovat nemovity majetek, pronajmout jej nebo poskytnout jako
vypUjcku) zvefejnit vzdy po dobu nejméné 15 dni pfed rozhodnutim
v prislusném organu obce vyvéSenim na ufedni desce obecniho ufadu, aby se
k nému mohli zajemci vyjadfit a predlozit své nabidky; v pfipadé kratkodobého
pronajmu zvefejnit zamér vzdy, kdyz doba pronajmu prekroci 30 dni.

Opatieni k odstranéni dlsledkii nezakonného postupu organu obce:
nelze pfijmout napravné opatieni k odstranéni dusledku nezakonného postupu
obce spocivajiciho vtom, Ze smlouvy o sméné, prodeji a pronajmu nebyly
opatfeny dolozkou ve smyslu ustanoveni § 41 odst. 1 zakona o obcich,
potvrzujici splnéni podminky fadného zvefejnéni zadméru a schvaleni
pfislusného organu obce, pfip. Ze tato byla neuplna nebo obsahovala
nespravné udaje.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
do budoucna zajistit, aby byla doloZzka obsaZena bud pfimo ve smlouvé, nebo
aby smlouva byla opatfena dolozkou ve formé razitka.

Opatieni k odstranéni dlsledkii nezakonného postupu organu obce:
upravit evidenci pravnich pfedpisu tak, aby u vSech pravnich pFedpisu
obsahovala spravné zakonem pozadované udaje, pfedevsim o jejich schvaleni,
platnosti, u€innosti, pfipadné pozbyti platnosti.

Opatieni k zamezeni opakovani nezakonného postupu organu obce:
pravidelné prabézné kontrolovat Uplnost a aktualnost udaji evidence pravnich
predpisu vydanych obci, napf. urenim odpovédné osoby za pinéni této
povinnosti.
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POUCENI
Starosta obce Stranc€ice byl poucen o:

a) moznosti podat ve smyslu ustanoveni § 13 zakona o kontrole, tedy do
15 dnl ode dne doruceni stejnopisu protokolu o kontrole, namitky proti
kontrolnim zjiSténim, které se podavaji kontrolnimu organu,

b) povinnosti ve smyslu ustanoveni § 129a odst. 2 zakona o obcich seznamit
na nejbliz§im zasedani zastupitelstva obce s vysledky uskute¢néné kontroly.
Dale byl seznamen s povinnosti dle odst. 3 tohoto ustanoveni, v pfipadé, Ze
byl kontrolou shledan nezakonny postup organu obce, predlozit spolu se
seznamenim s vysledky kontroly zastupitelstvu obce téz navrh opatreni
k napravé kontrolou zjisténych nedostatkll a k zamezeni jejich opakovani,
popfipadé seznamit zastupitelstvo obce se zplsobem, jakym se tak jiz stalo.
SoucCasné byl upozornén na povinnost zvefejnit neprodlené informaci
o jednani zastupitelstva obce v této véci v€etné navrhu opatfeni k naprave,
popfFipadé sdéleni o zplsobu napravy, na ufedni desce obecniho Ufadu po
dobu nejméné 15 dnu,

c) povinnosti podat zpravu o odstranéni a prevenci nedostatkl zjisténych pfi
kontrole ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 zakona o kontrole, neprodlené
po projednani vysledkl kontroly na zasedani zastupitelstva obce a vyvéseni
dokumentu podle ustanoveni § 129a odst. 3 zakona o obcich, nejpozdéji do
6 mésicu od pravniho ukon&eni provedené kontroly,

d) povinnosti obce ve smyslu § 129a odst. 4 zajistit napravu nedostatkl
zjisténych kontrolou,

Starosta byl dale pozadan, aby odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly
Ministerstva vnitra, na adresu Ministerstvo vnitra, odbor verejné spravy, dozoru
a kontroly, nam. Hrdinu 3, 140 21 Praha 4, ke sp. zn. MV-150489/0ODK-2015
poskytl kopie:

a) informace o misté, dobé a navrzeném programu pripravovaného
zasedani zastupitelstva obce, na némzZz budou vysledky kontroly
projednany,

b) zapisu ze zasedani zastupitelstva obce, v&etné pfijatych napravnych
opatfeni, v jehoz prubéhu byly vysledky kontroly projednany a byla pfijata
odpovidajici opatfeni spolu s terminem jejich realizace,

c) dokumentu zvefejnéného na ufedni desce, dokladajiciho fadné zvefejnéni
zavéru plynoucich z tohoto projednani vysledku kontroly spolu s pfijatymi
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opatfenimi na ufedni desce Obecniho ufadu StranCice po dobu nejméné
15 dnu,

neprodlené po projednani vysledkd kontroly na zasedani zastupitelstva
obce, nejpozdéji vS8ak do 6 mésicu od procesniho ukon€eni provedené
kontroly, zpravu o odstranéni a prevenci nedostatkl zjiSténych pri
kontrole ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 zakona o kontrole, ktera bude
dokladat konkrétni napravu zjisténych nedostatku.

* * *
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10. POSLEDNi KONTROLNi UKON

V8echny originaly podkladu zapUjéenych pro vykon kontroly byly vraceny.
Nasledné byla kontrola na misté ukonena dne 27. fijna 2015 v 15:00 hod.
podanim pfedbézné informace o kontrolnich zjiSténich. Poslednim kontrolnim
Ukonem bylo vyhodnoceni podkladi dodate¢né zaslanych obci dne
30. listopadu 2015 na zakladé zadosti ze dne 10. listopadu 2015,
¢. j. MV-150489-4/ODK-2015.

Protokol byl vyhotoven dne 14. prosince 2015.

Stejnopis protokolu bude doru€en obci.

Mgr. Stanislav Szpandrzyk Ing. Bc. Tomas Posl Mgr. Petr Slavicek
vedouci kontrolni skupiny Clen kontrolni skupiny Clen kontrolni skupiny
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	2. Všechny poskytnuté informace byly v zákonné lhůtě zveřejněny způsobem umožňujícím dálkový přístup, obec tedy postupovala v souladu s ustanovením § 5 odst. 3 InfZ, dle něhož do 15 dnů od poskytnutí informací na žádost povinný subjekt tyto informace ...
	3. Při kontrole bylo zjištěno, že informace dané ustanovením § 5 odst. 1 a 2 InfZ obec zveřejnila způsobem umožňujícím dálkový přístup na svých internetových stránkách na adrese www.strancice.cz, v rubrice dokumenty obecního úřadu“, v podsekci „povinn...
	Na základě shora uvedeného kontrolní skupina konstatuje, že obec splnila ustanovení § 5 odst. 4 InfZ, dle něhož jsou povinné subjekty povinny zveřejňovat informace uvedené v odstavci 1 a 2 též způsobem umožňujícím dálkový přístup, tato povinnost se ne...
	4. Kontrolní skupině byla předložena výroční zpráva o činnosti obce v oblasti poskytování informací za rok 2014, tato však neobsahovala datum jejího zveřejnění. Splnění lhůty ke zveřejnění výroční zprávy dle ustanovení § 18 InfZ, dle kterého „každý po...
	5. Byl posouzen soulad předložené výroční zprávy se skutečným stavem, kontrolní skupina konstatuje, že nebylo shledáno porušení § 18 odst. 1 InfZ, v části dle které každý povinný subjekt musí vždy … zveřejnit výroční zprávu za předcházející kalendářní...
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