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V Praze dne 13. ledna 2016

Véc: Pravni stanovisko k odvoldni vyboru oddilu viborem TJ Sokol Strandice a
pozadavku na vydani finanénich prostiedka oddilu TJ Sokol Strané&ice

Vazeni,

k Vasemu dotazu ohledné moZnosti zruseni (odvolani) vyboru Tenisového oddilu TJ
Sokol Stran¢ice (déle jen ,,0ddil“) vyborem TJ Sokol Strangice (dale jen »jednota®) a
opravnénosti pozadavku TJ Sokol Stran¢ice na vydani finanénich prosttedki oddilu jednotd
sdéluji niZe uvedené pravni stanovisko.

Vnitini poméry spolku se fidi stanovami a dal$imi vnitfnimi predpisy spolku a pouze
v piipadg, Ze tyto pfedpisy neupravuji n&jakou problematiku uZiji se subsidiarné (podptrn&)
ustanoveni zakona ¢. 89/2012 Sb. ob¢ansky zakonik (dale jen ,,0Z*), pfipadné, nelze-li najit
odpovidajici ipravu ani v ném, pak obecné principy a zdsady, na nichZ je OZ vystavén.

Vzhledem k tomu, Ze ze stanov COS a rovn&Z ze Zavazného pokynu k organizaci
sportu OS COS 4/2014, ani z dalsich vniténich predpistt COS nevyplyvé obecnd pravomoc
vyboru jednoty zrusit vybor oddilu, na zdkladé vnitinich predpisii spolku nemohl byt vybor
Tenisového oddilu platng ,,zrusen®. Takovou pravomoc pak podle mého nézoru nelze dovodit
ani pfi subsidiarnim pouziti ustanoveni OZ, protoze zvlastni ustanoveni tohoto zakona o
spolcich (ust. § 214 a ndsl. OZ) nezakladaji pravomoc poboéného spolku zrudit organ své
organizatni jednotky, neni-li to vyslovné urleno stanovami hlavniho spolku. Rovn&Z
v obecnych ustanovenich OZ o pravnickych osobach (ust. § 118 a nasl. OZ) nelze pro takovy
postup najit jakoukoliv oporu. V ptipadé rozboru obecné platnych principti a zdsad, na nichZ
OZ stoji, pak lze konstatovat, Ze OZ stoji na zasadé ,kdo voli, také odvolava®. Uziti této
zasady je patrné z ustanoveni o spolku (ust. § 244 véta druha, § 262 odst. 1, véta druhd), o
nadaci (ust. § 365, § 372, § 375), i o ustavu (ust. § 409 odst. 1, véta prvni, § 410), tedy o
vSech pravnich formach pravnické osoby, které OZ bliZe upravuje, a to je tieba reflektovat.

Na zaklad€ shora uvedeného rozboru dochézim k zavéru, Ze vybor Tenisového oddilu
TJ Sokol nemohl byt platng zrufen rozhodnutim vyboru TJ Sokol Strandice, protoZe
nedisponuje takovou pravomoci. Tomuto zavéru svédéi i skuteénost, Ze zruseni vyboru oddilu
rozhodnutim vyboru jednoty by bylo v pfimém rozporu s principem ustavovéni organi COS
»zdola®, ktery se uplatiluje na viech stupnich organiza¢niho systému COS. I tato skute¢nost je
jednim z divodd, pro¢ je podle mého nazoru platnost rozhodnuti vyboru jednoty o zrueni
vyboru oddilu neobhajitelna.

Pro Gplnost jest¢ dodavam, Ze i z hlediska uvedeného divodu zruseni vyboru oddilu —
tedy tvrzeni, Ze vybor piekro¢il své pravomoci - je rozhodnuti vyboru jednoty problematické.
Rozhodnuti o rekonstrukei tenisovych kurti nelze povaZovat za naklddéni s nemovitym
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majetkem jednoty ve smyslu ust. 10. 1. a 10. 1. 1., jak rozhodnuti pfedpoklada. Nakladanim s
nemovitym majetkem totiz rozumi toto ustanoveni dispozice s timto majetkem, které maji
vliv na vykon vlastnickych prav k takovému majetku, a to piedevsim omezeni vykonu té€chto
prav (tim, Ze jsou zcela pievedena na jiny subjekt — typicky prodej; nebo tim, Ze se jednota
zavaze prenechat majetek k uzivani jinému subjektu — napf. prondjem) nebo moznost vzniku
takového omezeni pii splnéni pfedem danych podminek (napf. zfizenim zastavniho prava k
nemovitosti). Rozhodnuti vyboru oddilu ale tyto pfedpoklddané nasledky nema4, a proto jim
nemohl vybor stanovami vymezenou pravomoc piekrocit. Podobné rozpor rozhodnuti vyboru
oddilu s ust. 7. 6. 5. 3. stanov COS by bylo velmi t&7ké obhajovat, v prvni fadé vzhledem k
opravnéni oddilu samostatné hospodafit, a potom také vzhledem k tomu, Ze byla véc organy
jednoty a oddilu opakované diskutovana a dlouhodobé piipravovana.

S vySe uvedenym rozhodnutim jednoty o zruseni vyboru oddilu pak tzce souvisi
pozadavek na ptedani finan¢nich prostfedkt oddilu jednoté. Tento poZadavek je podle mého
nazoru v rozporu s ustanovenim Zavazného pokynu k organizaci sportu OS COS 4/2014 (dale
jen ,pokyn COS 4/2014%), které v &l. 3, &ast B, odst. 1, pism. i) stanovi Ze ,,Sportovni oddily
hospodati se svymi prostiedky ziskanymi z ¢lenskych spolkovych a oddilovych prispévki, z
pispévkd na ¢innost poskytnutych cestou zupy, z COS, ze ziskanych sponzorskych darti, z
vysledkl vlastnich aktivit a z ptispévkid vlastni jednoty. Finanéni prostfedky, prochazejici
hospodarskou evidenct, jsou pro oddily zpravidla vedeny v G¢etnictvi jednoty jako samostatné
stfedisko.* Z ustanoveni vyplyva, Ze sportovni oddily maji pravo disponovat samostatné s
témito prostfedky a rozhodovat o nich a jednota neni bez dal$iho opravnéna oddilu natidit, jak
ma byt s prostiedky naloZeno.

Zavérem mi dovolte vyslovit litost nad nedorozuménim organd v ramci vasi jednoty,
které podle mého nazoru mize velmi citelné poskodit ¢innost oddilu i jednoty jako celku,
bude-li gradovat, a pfitom ktomu realné nevidim davod. I kdyby do$lo k formalnimu
pochybeni pii ptipravé projektu rekonstrukce tenisovych kurtl, ani zdaleka to nemusi byt
divodem pro zastaveni realizace pfipraveného projektu a navic je§té vnitfni tfenice a
rozkmotreni ¢leni organti jednoty. Oddil pieci uZije své vlastni prostiedky, neplisobi tim
jednoté Skodu a vysledek celé véci smétuje k tomu, Ze ¢innost oddilu bude v dalSich letech
bez problémi plynout, a to nepochybné i ku prospéchu celé jednoty. Jako vné&jsi pozorovatel
vidim smysl jediné v tom, ze jsou-li k tomu podminky, bude ponechan priichod pfipravené
rekonstrukei (je to ku prospéchu celé jednoty), tfeba i za dodateéné vzdjemné dohodnutych
podminek, co se tyka predavani informaci o probihajici akci, a pro asy piisti budou piijata
opatteni k dosaZeni leps$i a rychlej$i moznosti komunikace k dosazeni dohody a prohloubeni
spoluprace mezi organy oddilu a jednoty. V&iim, ze vramci spolku stakovou tradici
dobrovolné &innosti jako je COS, je mozné uskutednéni takového feseni, protoZe &lenové
spolku nejsou predevsim ufedniky, ale lidmi, spolupracujicimi k dosahovani spole¢ného cile.

S pfanim dobrych rozhodnuti pfi feseni celé situace
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