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VazZeny pane,

dovolte mi reagovat na Vase opakované podani oznaéené jako ,Stiznost na postup pri
vyfizovani Zadosti*. V uvedeném podani nesouhlasite s pfedchazejicimi zavéry Ministerstva
pro mistni rozvoj, které se tykaji vyfizovani Vasi Zadosti o prosetfeni postupu Krajskeho uradu
Stredodeského kraje ve véci vydani potvrzeni o odstranéni nedostatkt navrhu tzemniho planu
obce Strandice, a pozadujete opétovné posouzeni skute¢nosti uvedenych v dané Zzadosti.

K piedmétné zaleZitosti uvadim, Ze po prosetfeni vsech skute¢nosti jsem neshledal divod
k piijeti opatfeni k napravé, nebot pravni postoj ministerstva jsem shledal jako opravnény. Vase
podani bylo ze strany odbornych dtvar( ministerstva fadné vyfizeno a ministerstvo se jim
zabyvalo v mife, v jaké je ze zakona opravneno.

Ve svém podani vyjadiujete pochybnosti ohledné zakladni koncepce rozvoje Uzemi obce
Strangice, vymezeni ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti a koncepce vefejné infrastruktury,
které jsou pfedmétem feseni uzemniho planu Strancice, a Zadate, aby ministerstvo iniciovalo
zmeénu vécného fedeni Gzemniho planu Strangice. Konkrétni feeni uzemniho planu vsak neni
predmétem spravniho pfezkumu Gzemnich pland ani dozoru nad posouzenim Gzemnich pland
dle § 51 zakona &. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozd&jsich predpisii (dale jen ,stavebni zakon®). Ukolem pfezkumu podle zakona
& 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisl, dozoru dle stavebniho zakona
a posouzeni podle § 51 stavebniho zakona neni stanovit, jakym zplUsobem ma byt urcité tzemi
vyuzito. Jejich tikolem je sledovat, zda pfisludna spravni jednotka /obec/ pfi tvorbé Uzemniho
planu respektovala platné pravni predpisy, zejména stavebni zakon. Pokud tomu tak bylo, je
kazda varianta vyuZiti Gzemi, ktera je z uvedeného hlediska akceptovatelnd, pripustna
a nadfizeny organ neni opravnén pfisluné samospravé vnucovat jinou variantu. Ukolem
spravniho prezkumu je branit jednotlivce i spolecnost pred nedodrZovanim pravnich predpis(,
ale neni jeho ukolem vé&cné ovlivnit ¢i dotvafet tzemni plany.

Je tieba vzit v Uvahu, Ze krajsky Ufad nemize v ramci posouzeni dle § 51 stavebniho zakona
zasahovat do vé&cného fedeni Uzemniho planu. Zkouma pouze, zda Uzemni plan
v souvislostech a podrobnostech Uzemi obce zpfesfiuje a rozviji cile a ukoly Uzemniho
planovani v souladu s politkou uzemniho rozvoje a se zasadami uzemniho rozvoje kraje.
V daném pfipadé Krajsky ufad Stiedoeského kraje zkoumal, zda navrh Uzemniho planu
Strangice respektoval priority a zejména dkoly uzemniho planovani stanovené v Politice
uzemniho rozvoje CR 2008 a soulad se Zasadami izemniho rozvoje StiedoCeskeho kraje.
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Pfi zkoumani souladu potvrzeni Krajského Ufadu Stfedodeského kraje s pravnimi predpisy
ministerstvo zohlednilo zejména to, Ze Politika Uzemniho rozvoje CR 2008 je strategicky
dokument pro &innost organil a ufadd Gzemniho planovani, ktery sam o sob& nema Zadny
piimy dopad v konkrétnim Gzemi. Pfi posuzovani souladu Uzemich pland s republikovymi
prioritami Gzemniho plénovani stanovenymi v Politice Uzemniho rozvoje CR 2008 musi krajsky
Ufad vzdy prihlizet ke konkrétnim mistnim podminkam, které jsou zasadnim vychodiskem
fedeni Gzemniho planu i posouzeni jeho souladu s republikovymi prioritami Gzemniho planovani
stanovenymi politikou Uzemniho rozvoje. Priority stanovené v Politice Gzemniho rozvoje CR
2008 usmérnuji pristup obce a krajského Gfadu k obsahu Gzemniho planu.

Ministerstvo pfi dozoru nad &innosti pfisluiného Krajského ufadu Stiedo¢eskeho kraje v ramci
posouzeni Gzemniho planu Strangice dle § 51 stavebniho zakona tedy dospélo k zaveru, ze
krajsky UFad posoudil soulad navrhu izemniho planu Strancice s Politikou Gzemniho rozvoje CR
2008 v duchu jejiho strategického charakteru, své posouzeni dodatecné odivodnil, a ze udélil
pofizovateli navrhu Gzemniho planu Strancice souhlas k pfedloZeni tohoto navrhu do vefejného
fizeni v souladu s pravnimi pfedpisy.

Zavérem mi nezbyva neZ konstatovat, Ze jsem v postupu ministerstva pfi FeSeni Vasi zalezitosti
neshledal rozpor s pravnimi predpisy. Vami uvadéné skute¢nosti nemohou vest ke zméné
zaveér(, které Vam jiz byly ze strany ministerstva sdéleny. Danou véc tedy povaZuji ze strany
ministerstva za uzavienou.

S pezdravem

Vazeny pan

Ing. Pavel Soukup
V&echromy 63
251 63 Strangice




