Soutéz OTEVRENO X ZAVRENO

Letos jsem opét nominoval nas obecni ufad do soutéze hodnotici kazdoro¢né otevienost uradi, a to jak
v kladném, tak v zdporném smyslu. V piipad€é naSeho tradu se vSak nejednd o ojedinély ¢in, ale o
dlouhodoby trend, takZe jsem poslal nominace ve viech tiech oblastech v kategorii ZAVRENO. Kazda
nominace pak prochdzi dikladnym provéfovanim organizitory soutéZe, aby si n€kdo nemohl
prostiednictvim soutéze vyfizovat osobni Ucty a podobné. Celkem bylo ze soutéZe vyrazeno kolem 40%
nominaci, nas urad se dostal do dalsitho hodnoceni se vSemi tfemi.

Takto zhodnotila skutky naSeho vedeni v jednotlivych podkategoriich nezavisla odborna porota:

Ucast na rozhodovéni (obsazeni viech orgdnd starostovymi lidmi, v&. ovéfovani zdpisti ze zasedani):
"UmozZnit opozici Gcast v poradnich orginech je sice nepsané, ale velmi dulezité pravidlo demokracie.
Zejména kontrolni vybor méd byt veden opozici. Stejné tak role ovéfovatele byva svéfena opozici.
Neschopnost ¢i neochota zaslat ovétfovateli elektronicky ndvrh zdpisu v¢as k ovéfeni znamend dalsi
blokovéani transparentniho rozhodovéni, které mize opozice sledovat a kontrolovat."

Svoboda projevu (odmitani otisknout c¢lanky zastupitele ve StranCickém zpravodaji): "Vydavatel
radni¢niho periodika nemiiZe odepfit zastupiteli prdvo zvefejnit stanoviska. Diivodem nemlZou byt
udajné ,,nepiesnosti (ty lze nanejvySe korigovat dopliujicim sdélenim). V ¢lanku o byvalém
mistostarostovi nebyla obsaZena Zddnd dehonestace. Zvetfejnéni nelze odmitnout ani proto, Ze jiZ starosta
udajné o jednéni zastupitelstva informuje — jeho podani mtiZze byt odlisné."

Pfistup k informacim (odmitdni zvefejiiovat na internetu zdpisy komisi a vyboril): "Jde o vyrazné
sniZzeni jiz dosazené dobré praxe, obfané by pfivitali moznost seznamovat se podrobnéji s jednanim
poradnich organi radnice."

V hlasovani vefejnosti nakonec obdrzel OU Strandice za své skutky celkem 119 hlasi, coZ je &tvrty
nejvyssi pocet v konkurenci 49 dalsich instituci a umistil se tak v tésném zavésu za Utadem pro ochranu
osobnich ddajt, Ufadem pro ochranu hospodaiské soutéZe a Kanceldii prezidenta republiky.

V kone¢ném hodnoceni odborné poroty 13 odbornikli na vefejnou spravu se v podkategorii "Ptistup k
informacim" umistil na 17. misté z 36 soutéZicich, v podkategorii "Svoboda projevu" na 4. misté ze 7
soutéZicich a v podkategorii "Ugast na rozhodovani" dokonce na 2. misté z 9 soutéicich.

Takové mdme vedeni obce, které si zvolili zdejSi obyvatelé. V dneSni dobé€ to sice stdle neni Zadna
vyjimka, ale rozhodné¢ je to ostuda, kterd by méla vést k zamysleni ...
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