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Vazeny pane Soukupe,

Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy, obdrzel Vasi stiznost na postup spravniho
organu — vytizeni stiznosti prvoinstancnim organem. K tomu uvadime nasledujici:

Shrnuti postupu spravniho organu:

Rozhodnutim Odboru dopravy Krajského tradu Stiedoceského kraje ¢.j. 055317/2016/KUSK -
DOP/Lac ze dne 27.4.2016 byla OSAD MU Rigany vracena k novému projednani véc ,,zastaveni
spravniho fizeni ve véci provedeni stavby bez stavebniho povoleni s odivodnénim /mimo jiné/:

- OSAD MU Ri¢any pii mistnim Setieni nezjistil podstatnou véc a to skute¢nost, zda se jedna
o stavbu komunikace, jak ve svém podani uvadi odvolatel.

- Ustni jednani provadi spravni organ v piipadé vedeni spravniho ¥izeni, které v tomto piipadé
nebylo vibec zahéjeno, resp. ozndmeno piipadnym uéastniktim fizeni. Ustni jednani at’ jiZ
v fizenich vedenych podle stavebniho zdkona nebo spravniho fadu se nafizuji pisemnou
formou. V protokolech nebo zapisech sepsanych pii Ustnich jednanich se ufad zabyva
otazkou stavby, nikoliv dotazy typu pracovniho zafazeni ucastnikli stniho jednani nebo
zajisténi financnich prostredki na stavbu.

- Protoze zadné spravni fizeni nebylo zahéjeno (oznameno) nelze tedy zadné spravni fizeni ani
zastavit. Jestlize OSAD MU Ricany nezjistil, zda se jedna o stavbu & nikoliv nelze
k zastaveni spravniho fizeni pouzit tvrzeni, ze fakticky zanikl pfedmét spravniho fizeni,
nebot’ pravdépodobné ani nikdy neexistoval.

- Protoze se vdaném piipadé jedna o existenci stavby, OSAD MU Rigany zde nemohl
rozhodovat jako silni¢ni spravni tfad, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, ale pouze jako
specialni stavebni urad.

- Vzhledem k nazoru odvolaciho organu, Ze , fizeni“ vedené OSAD MU Ri¢any odporuje viem
pravidlim pro vedeni spravnich fizeni stanovenych ve vécech stavby stavebnim zdkonem
a podplrné spravnim radem, se odvolaci organ nebude vyporadavat namitkami odvolatele,
nebot’ dle jeho nazoru se namitky netykaji merita véci vydaného usneseni.

Aniz by Odbor dopravy Krajského uradu Stredoceského kraje predjimal vysledek musi
konstatovat, Ze toto Fizeni nebylo dosud ukonceno.

Ze strany Odboru dopravy Krajského uradu StredoCeského kraje bylo v rozhodnuti o odvolani
stanoveno jak ma OSAD MU Ricany dale postupovat, presto OSAD MU Ricany dne 6.6.2016
zah4jil jiné spravni fizeni pod ¢.j. 6012/2016-MURI/OSAD o spravnim deliktu, kterého se méla
obce StranCice dopustiti tim, ze provedla stavbu ,stezky pro chodce . . . ,, bez pfislusného
stavebniho povoleni.

Rozhodnutim Odboru dopravy Krajske¢ho ufadu Stiedoceskeho kraje ¢.j. 118754/2016/KUSK-
DOP/Lac ze dne 13.10.2016 byla OSAD MU Ricany vracena k novému projedndni véc
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»zastaveni spravniho fizeni ve véci provedeni stavby bez stavebniho povoleni ¢.j. 6012/2016-
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MURI/OSAD ze dne 8.7.2016, které dle ¢.j. odpovida zahajenému spravnimu fizeni ve véci
podezieni ze spachani spravniho deliktu s odivodnénim /mimo jiné/:

fizeni o spravnim deliktu dle stavebniho zdkona vede stavebni tfad, nikoliv silni¢ni spravni
ufad

ucastnikem spravniho fizeni o spravnim deliktu je pouze obvinény

ustni projednani spravniho deliktu je umoznéno v ustanoveni § 46 odst. 3 spravniho tadu,
ktery tika, ze ozndmeni o zahdjeni spravniho rizeni miize byt spojeno s jinym tikonem v rizeni,
to znamena, Ze ma-li byt fizeni vyfizeno bez zbyte¢nych pratahil, spojuje se ozndmeni zahajeni
tfizeni s ohleddnim na misté, pfedvolanim ucastnikti a pod. V tomto pfipadé€ je mozno dokoncit
spravni fizeni do 30 dnil jak stanovi spravni fad, ptipadné ve lhtté krat$i nez 60 dni. V
zadném piipadé nelze aplikovat moznost prodlouzeni lhity pro vydani rozhodnuti z divodi
stanovenych zdkonem az o 30 dnt tak, ze si rozhodujici spravni organ prodlouzi lhitu o
dalsich 30 dnii na celkovych 60 dnii a to evidentné z divodu neznalosti zakona nebo z
neochoty akceptovat zakonna ustanoveni

vzhledem ke skutecnosti, Ze byli G¢astnici fizeni (jak je jiz vyse zminéno ucastnikem je pouze
obvinény) vyzvani k podani navrhii, vyjadreni, stanovisek, nemohl v zddnem ptipadé¢ OSAD
MU Ricany tvrdit, e ke stanovenému terminu budou shromdzdény vsechny podklady pro
rozhodnuti a proto nemohl soucasné stanovit lhiitu k vyjadieni ucastnikl a lhitu ke splnéni
ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu

po doplnéni podkladti rozhodnuti, ke kterym ucastniky vyzval (stanovisko Ing. Soukupa ze dne
6.6.2016 tedy od oznadmeni zahdjeni spravniho fizeni novy dokument), neseznamil uc¢astniky
tizeni s podklady rozhodnuti

spravni fizeni o spravnim deliktu nebylo dosud ukonceno

chybu v uvedenych datech Ize pochopit, neni vSak zfejmé, kdo mistni Setfeni nafidil a z
jakého diivodu se konalo. Chybi doklad o svolani mistniho Setfeni, proto nelze zjistit, zda
bylo vykonano za statni dozor nebo v ramci probihajiciho spravniho fizeni opravnénou tiedni
osobou ve véci. Rovnéz tak neni ziejmé, z jakého divodu byl k mistnimu Setfeni piizvan
organ PCR jako “nezasvécena osoba” a nebyli pfizvani ti, ktefi mohli k projednavané véci mit
vécné pripominky, poptipadé by mohli piedlozit dikazy. Pravé k tomuto ucelu ohledani na
misté a ustni jednani ma orgdnu statni spravy slouzit a na zdkald¢ vysledkd si potom on musi
ucinit usudek a dospét k n¢jakému konkrétnimu a odiivodnénému zaveéru.

jak je jiz zminovano, bylo zastaveno spravni fizeni, které nebylo oznameno

ve spisu neni dosud zalozen zadny vysledek kontrol, mistnich Setfeni, Ustnich jednani,
predvolani, podkladii a vyjadieni, kde by OSAD MU Ricany jasn& uréil to, zda se jedna o
stavbu ¢i nikoliv. Podle tohoto vysledku se nadale mohou odvijet pfipadna spravni fizeni —
fizeni o odstranéni stavby provedené bez stavebniho povoleni a nésl. postup, fizeni o spravnim
deliktu apod., vSechna vSak vedena v souladu s platnymi zakony. V od@vodnéni je sice
vysloven nazor, Zze se nejednd o stavbu, tento ndzor se vSak opira pouze o jednostranné
vyjadieni zastupcti obce a nijak se nevypotadava s podnéty Ing. Soukupa, OSAD MU Ri¢any
je pouze v odiivodnéni konstatuje. Neni ziejmé, zjakého divodu OSAD MU Rigany
v odiivodnéni usneseni pouziva konstataci NSS, Zze zpevnéna plocha predstavujici penetracni
makadam vitl. 11 cm na povrchu oznacenych pozemkii neni stavbou ve vymezeném
obcanskopravnim vyznamu, kdyz ji neporovna s n¢jakym konkrétnim zjisténim v dané véci
odkaz na ustanoveni §16 zakona o pozemnich komunikacich a § 15 vyhlasky ¢. 104/1997 Sb.,
kterou se provadi zikon o pozemnich komunikacich napovida tomu, ze OSAD MU Rigany
o dotcené komunikaci uvazuje jako o stavb¢ a zabyva se otazkou, zda na piipadné prace na ni
bylo nebo nebylo nutno vydat souhlas stavebniho Ufadu pfesto, Ze od postoupeni podnétu
nebyl schopen zjistit resp. urcit, zda se jedna o stavbu nebo opravu komunikace, kterad je
stavbou ve smyslu stavebniho zédkona a své tvrzeni fadné zdtvodnit

podle ust. § 66 odst. 1 pism. g) spravniho fadu zastavi organ fizeni, kdyZ se stane Zadost
zjevné bezptedmétnou. Ing. Soukup podal dne 13.102015 Oznameni provedeni stavby bez
povoleni organu Policie CR. Ta ji z diivodu vlastni nepfislunosti postoupila OSAD MU
Rigany jako mistné a vécné prisluinému specialnimu stavebnimu ufadu k feseni. Zadna adost
tedy nebyla podana, byl podan podnét k pfipadnému zahajeni spravniho fizeni z moci Gfedni,
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shleda-li jej spravni organ oddvodnénym. Navic bezpfedmétnou neni Zadost, kde zanikl
predmét fizeni, nebot’ toto fizeni se zastavuje dle ustanoveni sice stejného paragrafu a odstavce
spravniho tadu, ovsem dle pism. f) pokud zanikne fakticky véc, kterd je predmétem fizeni.
ProtoZe vSak cesta nezanikla, neni mozné pouzit dikci § 66 k zastaveni spravniho fizeni.

K novému projednani bylo tedy vraceno i zahajené fizeni o podezieni ze spachani spravniho
deliktu a opét je nutno konstatovat, Ze dosud nebylo Fadné ukonceno

Bez nového projednani OSAD MU Riany pod stejnym &.j. 6012/2016-MURI/OSAD  dne
7.12.2016 opét zastavil spravni fizeni ve véci provedeni stavby bez povoleni.

Je ke zvazeni otazka, které spravni fizeni ze dvou vySe uvedenych bylo zastaveno. Dle textu *
ve véci provedeni stavby bez povoleni”, dle ¢.j. Fizeni o podezieni ze spachani spravniho
deliktu.

Dne 6.2.2017 na zékladé stiznosti na ne¢innost byla véc odejmuta OSAD MU Ricany a piikazana
odboru dopravy MU Brandys nad Labem — Stara Boleslav.

OD MU Brandys nad Labem — Stara Boleslav pti provedené kontrole neshledal na misté zadnou
stavbu ani stavebni upravy, jejichz provedeni by vyzadovalo povoleni specialnim stavebnim
ufadem a na zaklad¢ tohoto zjisténi podnét k zahajeni spravniho fizeni jako nediivodny odlozil.

Na zaklad¢ prostudovani kompletniho spisového materialu véci Odbor dopravy Krajského tradu
Stiedo¢eského kraje Vasi stiznost vyhodnotil jako diivodnou s tim, Ze, byt ma OD MU Brandys
nad Labem — Stara Boleslav na zékladé svych vlastnich zjisténi ndzor, Ze neexistuje stavba, jejiz
provadéni by bylo nutno fesit postupy dle stavebniho zakona, a neciti se Vasim podnétem vazan
k zahajeni fizeni podle ustanoveni § 129 stavebniho zakona, ziistava faktem skutecnost, ze vyse
citovana spravni fizeni, ktera zahajil OSAD MU Ricany, a ktera mu byla piikazem postoupena
k dofeseni za neinny spravni organ, jsou dosud nedokoncena. Ukonceni zahédjenych spravnich
fizeni se neda vyresit sdélenim.

,,otisk ufedniho razitka*

Helena Lackova
odborny referent silni¢niho hospodarstvi

obdrzi: 5

Ing. Pavel Soukup, VSechromy 63, 25163 STRANCICE

MU Brandys nad Labem — Stara Boleslav, odbor dopravy, Orebitska477/18, 13000 Praha 3
spis
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