Krajsky afad Stfedoceského kraje

ODBOR VNITRNICH VECI A KRAJSKY ZIVNOSTENSKY URAD

Praha: 12.12.2013 Ing. Pavel Soukup
Cislo jednaci:  172835/2013/KUSK Vsechromy 63
Spisova znacka: SZ 172835/2013/KUSK 251 63 Strancice
VyfFizuje: Petr Fran¢k 1. 824 (ID DS: jzgm5dm)
Znacka: OVV/Fra

ROZHODNUTI

Krajsky urad StredoCeského kraje, Odbor vnitinich véci a krajsky zivnostensky urad, na
zaklad¢ odvolani Ing. Pavla Soukupa, nar. 16.01.1973, trvaly pobyt VSechromy 63, 251 63
Strancice (dale téz ,zZadatel), proti rozhodnuti povinného subjektu — Obecniho uradu
Strancice, €.j.: 1388/13 ze dne 14.11.2013, o odmitnuti ¢asti zaddosti o poskytnuti informace

dle zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,InfZ*), pfezkoumal napadené rozhodnuti a rozhodl takto:

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad“), se rozhodnuti Obecniho ufadu Strancice
€.j.: 1388/13 ze dne 14.11.2013 rusi a véc se vraci Obecnimu ufadu Strancice k novému
projednani.

Odivodnéni

Ze spisového materialu predlozeného k odvolacimu fizeni bylo zjisténo, ze dne 01.11.2013
podal Zadatel u Obecniho Gfadu Strancice zaddost o poskytnuti informaci dle InfZ. Konkrétné
pozadal o kopii ,,Oznameni skuteénosti zjisténych pii inspekéni ¢innosti provedené CSI“ a
»protokolu o provedené kontrole* citované v usneseni rady obce R-13-21-02.

Povinny subjekt rozhodnutim ¢.j.: 1388/13 ze dne 14.11.2013 rozhodl tak, ze podle § 15 InfZ
informaci ,,Oznameni skuteGnosti zjisténych pii inspekéni &innosti provedené CSI“
neposkytuje.

V odivodnéni rozhodnuti o odmitnuti casti zadosti povinny subjekt k divodim pro
neposkytnuti informace uvedl, ze ,,Ozndmeni skutecnosti zjisténych pii inspekéni ¢innosti
provedené CSI“ vyjadiuje pouze nazory CSI a neobsahuje zadna definitivni rozhodnuti.

Proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti o poskytnuti informace podal Zadatel
v zékonem stanovené lhit¢ odvolani, ve kterém namitd, Ze se nejedna o informace dle § 7 —
11 InfZ a v odivodnéni rozhodnuti neni uveden zadny zakonny dtvod k odmitnuti poskytnuti
informace.
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Krajsky urad Stiedoceského kraje, Odbor vnitinich véci a krajsky Zivnostensky trad, dle § 89
odst. 2 spravniho fadu ptezkoumal soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy a
shledal diivody pro jeho zruSeni a vraceni véci k novému projednani.

Dle ustanoveni § 20 odst. 4 pism. a) InfZ pokud tento zdkon nestanovi jinak, pouziji se pii
postupu podle tohoto zakona pro rozhodnuti o odmitnuti Zadosti ustanoveni spravniho fadu.

Dle ustanoveni § 68 odst. 3 spravniho fadu se v odiivodnéni rozhodnuti uvedou ditvody
vyroku nebo vyrokl rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, uvahy, kterymi se spravni organ
tidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich ptedpisi, a informace o tom, jak se spravni
organ vypotadal s navrhy a namitkami ucastnikii a s jejich vyjddfenim k podkladim
rozhodnuti.

Povinny subjekt se v odiivodnéni napadeného rozhodnuti omezil na konstatovéani, ze
,Oznameni skute¢nosti zjisténych pii inspekéni ¢innosti provedené CSI“ vyjadiuje pouze
nazory CSI a neobsahuje Zzadna definitivni rozhodnuti. Neozna¢il konkrétni ustanoveni InfZ,
které brani v poskytnuti pozadované informace a jeho postup pii odmitnuti ¢asti Zadosti o
poskytnuti informace je proto nepfezkoumatelny.

Z vyse uvedeného diivodu odvolaci organ napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil povinnému
subjektu k novému projednani. Odvolaci organ ocekava, ze povinny subjekt bude pii
vytizovani pfedmétné Casti zadosti o poskytnuti informace postupovat v souladu s InfZ, tzn.
ze v ptipadé, shleda-li divody, které znemoznuji predmétné c¢asti zadosti vyhovét, vyda
rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zZadosti dle § 15 odst. 1 InfZ, které v souladu s ustanovenim § 68
odst. 3 spravniho fddu odtivodni, pficemz mj. oznaci piislusny zakonny divod dle InfZ, ktery
brani zadosti vyhovét.

Pouze pro uplnost odvolaci organ dodava, ze informaci se dle § 3 odst. 3 InfZ rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podob€, zaznamenany na jakémkoliv nosici,
zejména obsah pisemného zdznamu na listing, zdznamu ulozeného v elektronické podobée
nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualniho.

Zaroven odvolaci organ s ohledem na dikci ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ upozorniuje povinny
subjekt, ze dle tohoto ustanoveni povinny subjekt vydava ,;rozhodnuti o odmitnuti zadosti*,
popfipad¢ ,,rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti*. Dikci ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ by méla
odpovidat formulace vyroku rozhodnuti.

V ptipadé poskytnuti informace (v daném piipadé poskytnuti ,,protokolu o provedené
kontrole®) se o poskytnuti nerozhoduje formou rozhodnuti (informace se prokazatelnym
zpusobem poskytne).

Pouceni

Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho orgénu nelze dale
odvolat.

otisk uredniho razitka

Ing. Petr Franc¢k

vedouci oddéleni prestupkt - povéten zastupovanim
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